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INGENIERIA Y DISENOS

Noticias

NOVEDADES: Ver ANEXO Resolucién Discrepancias
del Panel de Expertos

Energia Austral ingresa proyecto hidroeléctrico
Central Cuervo a Sistema de Evaluacion Ambiental.
(Fuente: Energia Austral, 07/08/09)

TDLC multa a HidroAysén por pedir derechos de
agua sin consultar.
(Fuente: El Mercurio, 06/08/09)

Precios de licitaciones de energia estan 22% bajo
actuales valores. (Fuente: El Mercurio, 04/08/09)

Segundo barco con GNL llega a fines de agosto a
Quintero. (Fuente: La Nacién, 03/08/09)

Comision de Medio Ambiente del Senado aprobd
por unanimidad creacién del Ministerio del Medio
Ambiente. (Fuente: Conama, 28/07/09)

Chile espera informe técnico argentino para
compra de energia a Paraguay.
(Fuente: El Mercurio, 27/07/09)

Gobierno afina proyecto sobre aporte eléctrico a
comunidades. (Fuente: La Tercera, 23/07/09)

Endesa Eco concreta montaje de primer
aerogenerador de Parque Eolico Canela II.
(Fuente: Endesa Chile, 22/07/09)

Eléctrica de Batista suspendera hasta septiembre
tramite ambiental de Castilla.
(Fuente: El Mercurio, 21/07/09)

Arriba barco con carga de GNL en planta Quintero
iniciando marcha blanca.
(Fuente: Estrategia, 14/07/09)

CGE Distribucion adjudica bloque de suministro
eléctrico. (Fuente: Estrategia, 14/07/09)

Corte deja sin efecto decreto municipal de desalojo
contra las instalaciones de GNL Quintero.
(Fuente: El Mercurio, 10/07/09)

DGA Estima Afio Normal en Nivel de Embalses
Asegurando Generacion.
(Fuente: Estrategia, 07/07/09)

Inauguran termoeléctrica cercana a Tocopilla que
sumara 100 MW al SING: Central Tamaya.
(Fuente: El Mercurio, 01/07/09)

Editorial

El 4 de agosto tuvieron lugar las IX Jornadas de Derecho Eléctrico de
la Pontificia Universidad Catélica de Chile (PUC), organizadas
anualmente por los profesores de la Facultad de Derecho, Sres.
Alejandro Vergara y Eugenio Evans. Estas jornadas se han constituido
en una valiosa instancia interdisciplinaria para analizar, reflexionar y
discutir sobre los desafios que enfrenta el sector eléctrico nacional.

En este marco, Systep participd6 como expositor, en conjunto con la
Facultad de Ingenieria de la PUC y el Imperial College, de Londres,
realizando contribuciones a la discusion en dos ambitos, primero en
materia de politicas publicas en energia y, segundo, en relacion con los
retos que presenta el desarrollo de los sistemas de transmision en
nuestro pais, contribuciones que se resumen a continuacion.

Politicas publicas en energial

Esta presentacion realiz6 una revisién histérica de las tendencias
mundiales de las politicas publicas en energia, destacando los distintos
énfasis que en el tiempo se ha dado a los roles de los sectores publico
y privado en el desarrollo energético. Resalt6 como en las décadas de
los 80s y 90s se enfatizé los mecanismos de mercado para el desarrollo
del sector y la eleccién de las tecnologias de generacion para lograr un
adecuado abastecimiento energético. El siglo 21 se inicia con la
bisqueda de una mayor seguridad energética y la creciente
preocupaciéon por el cambio climatico, asignando un mayor rol al
Estado, con modelos hibridos de politicas publicas.

Las politicas publicas en energia en general persiguen cuatro objetivos
principales: abastecimiento energético abundante, seguro, econémico y
sustentable, en armonia con el medio ambiente. La revision subray6 sin
embargo que se debe evitar seguir tendencias del mundo desarrollado,
con realidades de consumo e infraestructura energética muy distintas a
las regionales, donde aun persisten problemas sociales importantes y
condiciones de pobreza. Las politicas energéticas en el mundo
desarrollado estan hoy orientadas fundamentalmente por el cambio
climatico, y se estan asignando significativos recursos e incentivos a
ello, por la urgencia y compromiso de reducir sus altos niveles de
contaminacion. Si bien la regién debe cautelar el impacto ambiental
local en el desarrollo de su infraestructura eléctrica, su insignificante
contribucién al calentamiento global no debiera comprometerla a forzar
tecnologias mas caras y por ende incrementar los precios de la energia
para su poblacion.

! http://www.systep.cl/documents/PolPublicasSystep.pdf
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INGENIERIA Y DISENOS

La discusion en Chile se ha centrado en la composicién que debiera tener la matriz energética en
el futuro, existiendo voces que se enfrentan en el apoyo a las fuentes renovables no
convencionales (ERNC), la construccion de grandes centrales hidroeléctricas, la eficiencia
energética y el estudio de la opcion nuclear ante el continuo crecimiento energético del pais. El
tema del abastecimiento seguro cobré gran importancia a raiz de las restricciones que impuso
Argentina al suministro de gas natural hacia nuestro pais. La respuesta a estos hechos condujo a
acciones mixtas entre el Estado y privados con la llegada del GNL a Chile, la creacién del
Ministerio de Energia y un énfasis en la mayor participacion de los privados al adoptarse el
esquema de licitaciones para el abastecimiento de los clientes regulados. Por otra parte, la ley de
fomento a fuentes renovables, que obliga a que en el afio 2024 un 10% de la energia generada
provenga de fuentes de ERNC, es una clara intervencion del Estado para forzar tecnologias que
diversifiquen la matriz energética y al mismo tiempo disminuyan la emisiéon de gases de efecto
invernadero (CO2).

Systep planted la necesidad de revisar todas las alternativas de desarrollo, sin exclusiones, en un
contexto donde la politica publica energética considere las distintas dimensiones e impactos
sociales, econémicos, ambientales, no privilegiando tecnologias, enfatizando menores precios, y
logrando un adecuado balance entre economia y riesgo. De manera de sentar bases que podrian
alimentar la discusion, Systep realizé la modelacion y simulacion de planes de desarrollo eléctrico
alternativo a 20 afos. Se utilizaron tres escenarios; en primer lugar, un caso base, en el cual se
mantienen las proporciones de cada tecnologia en la matriz de generaciéon observadas antes del
2020 y que cumple el requerimiento del 10% de ERNC. En segundo lugar, un caso ERNC, con un
desarrollo intensivo de ERNC a partir de 2020 hasta alcanzar un 20% de participacion en 2030.
Finalmente, un caso nuclear, en el cual se considera el ingreso de dos centrales nucleares de
800 MW cada una, en los afios 2023 y 2027, respectivamente. Para los tres casos se
determinaron y compararon los costos marginales promedio, los costos de operacién anual, los
costos de inversion, la emision de CO2 y la superficie utilizada. En la Figura 1 se observa la
comparacion de resultados relativos, considerando el caso base como la referencia.

Figura 1: Comparacion relativa de resultados de escenarios futuros
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Al analizar la componente de inversion de la Figura 1, se tiene que la alternativa nuclear presenta
una menor capacidad instalada, pero un mayor costo de inversién que el caso base. En cuanto al
posible efecto en el mercado, se tiene que el caso ERNC presenta los mayores costos
marginales de las alternativas, pero también menores costos de operacién que el caso base. Al
observar la sustentabilidad ambiental, tanto el caso ERNC como el nuclear reducen las emisiones
totales, con la diferencia que el caso ERNC lo hace utilizando una mayor superficie. Es necesario
sefialar que el analisis nuclear sé6lo considera la inversion y el costo de operacién, sin incluir el
efecto de externalidades, tales como el tratamiento de los residuos o la confiabilidad del
suministro del combustible.

Por Gltimo, la presentacion argumentd que el rol del Estado debe ser el de entregar estrategias y
lineamientos con objetivos de largo plazo, utilizando mecanismos de mercado para crear los
incentivos entre los agentes participantes del sector eléctrico, de manera de conseguir una matriz
eficiente en el largo plazo, compatibilizando las politicas ambientales con el desarrollo de la
infraestructura, y mediante la consideracién adecuada de los costos de la contaminacion. Se
enfatiz6 que la sociedad eficiente del futuro es una sociedad eléctrica, donde el énfasis en reducir
el impacto ambiental del transporte tiene que ir paralelo al del impacto de la generacién eléctrica.

Desafios de los sistemas de transmisién?

Las inversiones en generacion durante los préximos afios suponen un desafio para el segmento
de transmision, el cual debiera expandirse en forma econémica y oportuna, como complemento
de dichas inversiones. La actual regulaciéon de la transmision considera que el proceso para
determinar la expansion del sistema troncal debe realizarse cada cuatro afios. Dicho proceso,
comienza con el Estudio de Transmision Troncal (ETT), en base al cual la CNE determina el plan
de expansion troncal referencial. Posteriormente, el CDEC realiza una revisién anual que le
permite a la CNE definir el plan de expansion para los siguientes doce meses. En caso de
discrepancia, interviene y resuelve el Panel de Expertos, para finalmente ser el Ministro de
Economia quien fija las expansiones de los siguientes doce meses, con caracter de obligatorias,
las cuales son adjudicadas a través de un proceso de licitacion.

Como resulta evidente, esta planificacion centralizada tiene el inconveniente de que los
mecanismos y plazos dispuestos para la evaluacion de las propuestas de expansion muchas
veces no responden oportunamente a los requerimientos de la generacion y el consumo. Un
ingrediente adicional al proceso, es que los estudios dependen del plan de obra de generacion,
que la CNE modifica cada seis meses para la fijacion de Precio de Nudo. Este plan de obras,
para un plazo mayor a tres o cuatro afios es so6lo de caracter referencial y no necesariamente
refleja las decisiones que adoptaran los privados. Esto tiene como consecuencia, en primer lugar,
que cambios en la visién de desarrollo del sistema invalidan propuestas de transmisién realizadas
con anterioridad, dificultando la toma de decisiones. En segundo lugar, los plazos de los estudios
y de construccién necesarios para la expansion del sistema de transmisién son mayores que el
tiempo de construccion de las centrales, lo cual podria dificultar las inversiones en generacion o
producir congestion en ciertos tramos del sistema.

2 http://www.systep.cl/documents/TransmisionSystep. pdf
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Otro aspecto importante, por sus efectos técnicos y econdémicos en el sistema de transmision, es
la mayor penetracion de la energia edlica durante los proximos afios. Esta introduce un desafio
en los esquemas de remuneracioén, ya que la instalacion de nuevos parques eolicos en el norte
del SIC produce exigencias al sistema de transmision que podrian requerir la inversién en nuevos
circuitos. Sin embargo, debido al bajo factor de planta de esta tecnologia, estos parques haran
escaso uso de las instalaciones. Por ende, aunque exigirian ampliaciones de la transmision, bajo
el esquema regulatorio actual estos agentes tendran poca participacion en la remuneracion de las
nuevas inversiones de transmision realizadas. A lo anterior, se debe agregar los efectos técnicos
de estos parques, como la estabilidad de tensién y el incumplimiento del criterio de seguridad N-1
en las lineas durante horas punta, que introduce el desafio de definir entre expandir el sistema de
transmision o aplicar esquemas de desconexion de generacion (EDAG) o consumos (EDAC).

En subtransmision es posible identificar como desafio la forma en que se definen sus
expansiones producto de nueva generacion. De hecho la normativa no se refiere a como
determinar la alternativa de conexién mas conveniente para el sistema eléctrico, esto en atencién,
a aquellos proyectos de generacion que tienen la posibilidad de conectarse ya sea a transmision
troncal o subtransmisién, cuya decisién es eminentemente privada. También en subtransmision,
particularmente en el SING, se destac6 la importancia de revisar la metodologia de calculo de
peajes en aquellos casos en que los sistemas de subtransmision realizan retiros desde sistemas
adicionales, no del troncal.

Como conclusion se debe reiterar la necesidad de lograr el mecanismo que permita de la mejor
manera posible compatibilizar una planificacion centralizada y cooperativa en transmisién con un
esgquema competitivo en generacion.

Finalmente, se aprovecha esta editorial para agradecer la invitaciéon de la Facultad de Derecho a
participar del amplio debate que se genera con ocasion de las Jornadas de Derecho Eléctrico.
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SIC
Sistema Interconectado Central

Fuente: CDEC-SIC
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Figura 2: Energia mensual generada en el SIC

Figura 3: Energia acumulada generada en los Ultimos 12 meses
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Jul2009
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Jun 2009

GENERACIONSIC
Jul 2008
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= Termoeléctrico = Termoeléctrico = Termoeléctrico

Fuente: CDEC-SIC, Systep
Analisis de Generacion del SIC

En términos generales, durante el mes de julio la generacién de
energia en el SIC aumentd en un 2,5% respecto a junio de 2009,
y disminuyé 1,7% respecto a julio de 2008.

La generacion hidroeléctrica aumenté en un 18,8% respecto de
junio de 2009, mientras que la generacién termoeléctrica
disminuy6 en un 17,8%. De esta forma, un 64% de la energia
consumida en el SIC en el mes de julio fue abastecida por
centrales hidroeléctricas.

Segun su fuente de produccién se observa que durante el mes
de julio el aporte de las centrales de embalse al sistema
aumento en 25,6% respecto de junio de 2009. Por su parte, las
centrales de pasada incrementaron su aporte en un 9,1% en
relacion al mismo mes. La generacion térmica utilizando diesel
disminuy6 en un 34,3%, mientras que la generacion a carbén
disminuy6 en un 0,8%, respecto de junio de 2009.

En la Figura 4 se puede apreciar la evolucion de la generacion
desde el afio 2006. Los costos marginales del SIC durante el
mes de julio llegaron a un valor promedio cercano a 102
US$/MWh en la barra de Quillota 220, disminuyendo 6,3% y
40% respecto a junio de 2009 y julio de 2008 respectivamente.

GENERACIONSIC
Ago 2007-Jul 2008

GENERACIONSIC
Ago 2008-Jul 2009

= Hidroeléctrico = Hidroeléctrico

= Termoeléctrico = Termoeléctrico

Fuente: CDEC-SIC, Systep

Figura 4: Generacion historica SIC
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Figura 5: Generacion historica SIC (%)
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Figura 6: Proyeccién de Generacion de Energia agosto 2009
SIC
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Fuente: CDEC-SIC, Systep

Figura 7: Generacion proyectada SIC hidrologia media
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Fuente: CDEC-SIC, programa de operacion a 12 meses.

Figura 8: Generacion proyectada SIC hidrologia media (%)
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Fuente: CDEC-SIC, programa de operacion a 12 meses.

Operacion Proyectada SIC (Fuente: CDEC)

Para el mes de agosto de 2009, la operacién proyectada
por el CDEC-SIC considera que el 57% de la energia
generada provendra de
hidroeléctricas.

mensual centrales

Las Figura 7 y Figura 8 presentan informacion extraida
del programa de operacion a 12 meses que realiza
periédicamente el CDEC para un escenario hidrolégico
normal. En el Anexo IV se presentan las condiciones
esperadas ante un escenario de hidrologia seca.

El CDEC pronostica que la Central San Isidro de Endesa
comenzard a operar con GNL durante este mes, esto
independiente del escenario hidroloégico que se presente.

Es necesario sefialar que la central Guacolda lll, central
de carbon, comenzé su operacion comercial.

Se estima ademas la entrada de la central Ventanas Il
de Gener para el mes de enero de 2010.
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Evolucion del Precio Nudo

El dia lunes 15 de junio fue publicado en el Diario Oficial
el nuevo decreto de precios de nudo. Con esto, se
oficializan los nuevos precios de nudo de energia y
potencia en el SIC, correspondientes a la fijacion
realizada en abril de 2009, los cuales tienen vigencia
retroactiva a partir del 1ro de mayo de este afio.

Los valores definidos por la autoridad son de 82,82
US$/MWh para el precio de la energia en la barra Alto
Jahuel 220, y 8,59 US$/KW/mes para el precio de la

Figura 9: Precio nudo energia y potencia SIC
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precio mondémico en la barra de Alto Jahuel 220 de

99,53 US$/MWh.

Es importante destacar que considerando el célculo de
la RM88, el valor del precio de nudo de la energia en la
barra Alto Jahuel 220 llega a 97,69 US$/MWh.

Generacion de Energia

Para el mes de julio, la generacion de energia
experimenté una baja de 1,7% respecto del mismo mes
de 2008.

En el programa de operaciéon de 12 meses desarrollado
por el CDEC se realiza una proyeccion de generacion
de energia para el afio 2009. Se estima una generacién
de 41.665 GWh; el cual, comparado con los 41.819
GWh generados durante el afio 2008, representa una
caida de 0,4%.

Fuente: CDEC-SIC, Systep

Figura 10: Generacion histérica de energia (GWh)

3.800

3.700 \
3.600 A

3.500

<

3.400

3.300 v V

3.200

3.100

3.000

oJau3
0121034
ozren
may
ofen
owng

=Afi0 2009 ==Afi0 2008
Fuente: CDEC-SIC, Systep

oyng

osoby
auquendas
21qmo0

Proyeccion CDEC-SIC

2.qUIBINON

aiquiaidia



10|P4agina T
=
%)
S
n

INGENIERIA Y DISENOS

Analisis Precios de Licitacion

La Ley N°20.018, en su articulo 79-1, indica que las concesionarias de servicio publico de distribucién deberan licitar sus
requerimientos de energia, contratando abastecimiento eléctrico al precio resultante en procesos de licitacién. En este
contexto, durante los afios 2006, 2007 y 2009 se realizaron tres procesos de licitacion para abastecer a clientes
regulados, en los cuales los generadores ofrecen suministro a un precio fijo; tipicamente indexado (Ver Anexo Il). La
Tabla 1 presenta el precio promedio de venta, ponderado por energia, de las principales generadoras del SIC, mientras
que la Tabla 2 lo indica para las empresas distribuidoras.

Con el objetivo de asegurar la proteccién de los clientes regulados, evitando que los precios resultantes sean excesivos, y
disminuyendo los riesgos de no completar los requerimientos de suministro, la CNE introdujo durante el mes de octubre
de 2008 en el SIC, adecuaciones a las bases del tercer proceso. En primer término, se decidié postergar la recepcion de
ofertas, ampliando el plazo desde el 29 de diciembre al 30 de enero en el SIC y del 30 de marzo al 4 de septiembre de
2009 para el SING. Con respecto a las férmulas de indexacién, los cambios en las bases de licitacion introducen dos
férmulas, una para el periodo 2010-2011 y otra para el periodo 2012 en adelante. Para el periodo 2010-2011 el precio se
indexara segun el indice de costo de suministro de corto plazo, correspondiente al promedio de tres meses del costo
marginal horario en la barra correspondiente al punto de oferta del bloque de suministro licitado, ponderado por la
respectiva generacion bruta horaria total del sistema. El valor utilizado como base refleja el precio de suministro de largo
plazo de la energia en el SIC para contratos regulados, valor fijado en 88,22 US$/MWh. Para el periodo 2012 en adelante
el precio de la energia se indexa segln los precios de combustibles y CPI, segln sea definido en los respectivos
contratos.

Como resultado del tercer proceso el precio medio de la energia licitada alcanz6 los 99,41 US$/MWh, referidos a la barra
Quillota 220. Adicionalmente qued6 pendiente a licitar un bloque de 850 GWh de la distribuidora CGE, el cual fue
finalmente adjudicado durante el mes de julio mediante un segundo llamado a licitacién, alcanzando un precio promedio
de 92,91 US/MWHh referidos a la barra Quillota 220. Con esta adjudicacién se dan por finalizados los procesos de licitacion
en el SIC para abastecer a clientes regulados con inicio de suministro en 2010 y 2011.

Considerando los tres procesos de licitaciones se destaca que al indexar los contratos a julio de 2009, el precio medio de
la energia licitada, referido a la barra Quillota 220, queda en 73,89 US$/MWh y 58,65 US$/MWh para aquellos contratos
que inician su suministro a partir del afio 2010 y 2011 respectivamente. Finalmente, el valor medio ponderado de la
energia resultante de los distintos procesos de licitacion para el SIC es de 69,84 US$/MWh en la barra Quillota 220.

Tabla 1: Procesos de Licitacion. Resumen de resultados por empresa generadora (precios indexados a julio 2009).

Precio Medio Licitacion Energia Contratada
Empresa Generadora L
US$/MWh GWh/afio

AES Gener 71,9 5419
Campanario 95,5 1.750
Colban 72,5 6.782
Endesa 63,4 12.825
Guacolda 64,0 900
EMELDA 95,0 200
EPSA 98,1 75
Monte Redondo 92,7 275
Precio Medio de Licitacion 69,84

*Precios referidos a Quillota 220
Fuente: CNE, Systep

NOTA: Los valores resultantes de la tercera licitacion de suministro no han sido indexados. Esto debido a la alta variabilidad del
indexador definido para los dos primeros afios. En este caso se destaca que, para cubrirse la volatilidad del costo de suministro de
corto plazo, los contratos han sido indexados en funcién del costo marginal, con una base de 88,222 US$/MWh.
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Analisis Precios de Licitacion

Tabla 2: Procesos de Licitacion. Resumen de resultados por empresa distribuidora (precios indexados a julio 2009).

£ Distribuid Precio Medio Licitacion Energia Contratada
mpresa Distribuidora US$/MWh GWh/afio

Chilectra 58,6 12.000
Chilquinta 81,6 2.567

EMEL 65,0 2.007

CGE 895 7.220

SAESA 63,6 4.432

Precio Medio de Licitacion 69,84

*Precios referidos a Quillota 220

Fuente: CNE, Systep

Tabla 3: Precios de Licitacion (precios indexados a julio 2009)

Barra de Energia Contratada Precio [US$/MWh] Afio de Inicio
Generador Distribuidora Suministro GWh/afio Adjudicado Indexado Jul-09  Indexado Jul-09 Suministro
Barra Suministro Barra Quillota

AES Gener Chilectra Polpaico 220 300 58,1 68,5 68,0 2010
AES Gener Chilectra Polpaico 220 900 57,8 68,2 67,6 2010
AES Gener Chilquinta Quillota 220 188,5 57,9 68,5 68,5 2010
AES Gener Chilquinta Quillota 220 110 85,0 85,0 85,0 2010
AES Gener Chilquinta Quillota 220 110 85,5 85,5 85,5 2010
AES Gener Chilquinta Quillota 220 110 86,0 86,0 86,0 2010
AES Gener Chilquinta Quillota 220 110 87,0 87,0 87,0 2010
AES Gener Chilquinta Quillota 220 110 87,5 87,5 87,5 2010
AES Gener Chilquinta Quillota 220 110 88,0 88,0 88,0 2010
AES Gener Chilquinta Quillota 220 110 88,3 88,3 88,3 2010
AES Gener Chilquinta Quillota 220 110 88,6 88,6 88,6 2010
AES Gener Chilquinta Quillota 220 110 94,0 94,0 94,0 2010
AES Gener Chilquinta Quillota 220 110 94,2 94,2 94,2 2010
AES Gener EMEL Quillota 220 360 59,0 77,2 772 2010
AES Gener EMEL Quillota 220 770 52,5 68,7 68,7 2010
AES Gener Chilectra Polpaico 220 1800 65,8 66,7 65,4 2011
Campanario CGE Alto Jahuel 220 900 104,2 104,2 97,3 2010
Campanario SAESA Polpaico 220 408 96,0 96,0 93,5 2010
Campanario SAESA Polpaico 220 442 96,1 96,1 93,6 2010
Colbun CGE Alto Jahuel 220 700 55,5 62,5 61,7 2010
Colbun CGE Alto Jahuel 220 100 1243 1243 116,1 2010
Colbun CGE Alto Jahuel 220 200 1243 1243 116,1 2010
Colbun CGE Alto Jahuel 220 200 1243 1243 116,1 2010
Colbun CGE Alto Jahuel 220 200 1243 1243 116,1 2010
Colbun CGE Alto Jahuel 220 200 1243 1243 116,1 2010
Colbun CGE Alto Jahuel 220 200 1243 1243 116,1 2010
Colbun CGE Alto Jahuel 220 200 1243 1243 116,1 2010
Colbun CGE Alto Jahuel 220 200 1243 1243 116,1 2010
Colbun Saesa Charrda 220 1500 53,0 59,7 61,4 2010
Colbun Saesa Charrda 220 582 54,0 60,8 62,5 2010
Colbun Chilectra Polpaico 220 500 58,6 60,1 58,9 2011
Colbun Chilectra Polpaico 220 1000 58,3 59,8 58,5 2011
Colbun Chilectra Polpaico 220 1000 57,9 59,3 58,1 2011
EMELDA CGE Alto Jahuel 220 25 98,0 98,0 91,5 2010
EMELDA CGE Alto Jahuel 220 50 98,0 98,0 91,5 2010
EMELDA CGE Alto Jahuel 220 25 99,9 99,9 93,3 2010
EMELDA CGE Alto Jahuel 220 50 103,0 103,0 96,2 2010
EMELDA CGE Alto Jahuel 220 50 107,0 107,0 99,9 2010
Endesa CGE Alto Jahuel 220 1000 51,3 52,4 51,8 2010
Endesa CGE Alto Jahuel 220 170 57,9 59,1 58,4 2010
Endesa CGE Alto Jahuel 220 2000 102,0 102,0 95,3 2010
Endesa Chilectra Polpaico 220 1050 50,7 52,0 51,6 2010
Endesa Chilectra Polpaico 220 1350 51,0 52,3 51,9 2010
Endesa Chilquinta Quillota 220 188,5 51,0 52,1 52,1 2010
Endesa Chilquinta Quillota 220 430 50,2 51,2 51,2 2010
Endesa Chilquinta Quillota 220 660 102,3 102,3 102,3 2010
Endesa EMEL Quillota 220 876,5 55,6 56,7 56,7 2010
Endesa Saesa Charrda 220 1500 47,0 48,0 49,4 2010
Endesa Chilectra Polpaico 220 1700 61,0 56,2 55,0 2011
Endesa Chilectra Polpaico 220 1500 61,0 56,2 55,0 2011
Endesa CGE Alto Jahuel 220 50 98,0 98,0 91,5 2010
Endesa CGE Alto Jahuel 220 50 99,0 99,0 92,5 2010
Endesa CGE Alto Jahuel 220 100 99,5 99,5 92,9 2010
Endesa CGE Alto Jahuel 220 200 101,5 101,5 94,8 2010
EPSA CGE Alto Jahuel 220 75 105,0 105,0 98,1 2010
Guacolda Chilectra Polpaico 220 900 55,1 64,5 64,0 2010
Monte Redondo CGE Alto Jahuel 220 100 110,5 110,5 103,2 2010
Monte Redondo CGE Alto Jahuel 220 175 92,8 92,8 86,7 2010

Fuente: CNE, Systep

NOTA: En el Anexo Il se puede observar los respectivos indices de indexacion, tanto en sus valores base como el porcentaje que
representa en la evolucion de los respectivos precios.
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Nivel de los Embalses

A comienzos del mes de agosto de 2009 la energia almacenada disponible para generacion alcanza los 2.658 GWh, lo que
representa un 2% mas de lo registrado a comienzos del mes de julio de 2009, y una disminuciéon de 22% respecto al mismo

mes del afio 2008.

En el caso particular del Lago Laja, Unico embalse con capacidad de regulacién interanual, es importante destacar que la

energia acumulada al dia de hoy es un 6% menor a la disponible en agosto de 2008.

Figura 11: Energia disponible para generacion en embalses (GWh)
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Fuente: CDEC-SIC, Systep

Tabla 4: Comparacion energia promedio almacenada mensual para comienzos del mes de agosto (GWh)

2003
O EMBALSE RAPEL D LAGUNA LA INVERNADA

M EMBALSE COLBUN

2005
H LAGO CHAPO

I EMBALSERALCO

Fuente: CDEC-SIC, Systep

Jul 2009 Ago 2009 Ago 2008
EMBALSE COLBUN 0 0 209
% de la capacidad méaxima 0% 0% 57%
EMBALSE RAPEL 46 46 71
____delacapacidad maxima_________ S 4% Bah
LAGUNA LAINVERNADA 5 3 14
____delacapacidadmaxima 4% 2 A%
LAGO LAIA 2.139 2212 2.552
____delacapacidad méxima____ aw % 4%
LAGO CHAPO 106 89 277
% de la capacidad méaxima 17% 14% 44%
EMBALSE RALCO 315 308 286
% de la capacidad maxima 62% 61% 56%
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Precios de combustibles

Las empresas generadoras informan al CDEC-SIC semanalmente los valores de los precios de los combustibles para
sus unidades, cuya evolucion se muestra en la Figura 12.

Figura 12: Valores informados por las Empresas
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Analisis Precios Spot (ref. quillota 220)

Los costos marginales del SIC para el mes de julio presentan una
disminucién de 6% respecto los registrados en el mes de junio de
2009.

Es importante destacar que los costos marginales del sistema se
mantienen en un 49% mas bajo que lo observado en el mes de julio
de 2008.

En la Tabla 6 y Figura 13 se muestran los valores esperados de
costos marginales ante los distintos escenarios hidrol6gicos.

Figura 13: Costo Marginal Quillota 220 (US$/MWh)

Tabla 5: Costos marginales histéricos (US$/MWh)

Mes 2006 2007 2008 2009
Enero 26 57 247 115
Febrero 62 123 272 142
Marzo 66 144 325 134
Abril 63 145 280 121
Mayo 98 171 252 95
Junio 49 252 181 108
Julio 19 223 200 102
Agosto 32 208 143
Septiembre 25 176 134
Octubre 24 154 155
Noviembre 41 169 141
Diciembre 44 215 127

Fuente: CDEC-SIC, Systep

Tabla 6: Costos marginales proyectados proximos 12
meses (US$/MWh)

HIDROLOGIA HIDROLOGIA HIDROLOGI

Afo Mes SECA MEDIA  AHUMEDA

2009 Agosto 104 104 104
- Septiembre 94 94 92
- Octubre 97 62 62
- Noviembre 91 70 74
- Diciembre 98 67 66

2010 Enero 96 69 64
- Febrero 101 90 83
- Marzo 105 102 95
- Abril 104 101 93
- Mayo 101 84 65
- Junio 97 63 43
- Julio 96 61 55

Fuente: CDEC-SIC (programa de operacion a 12 meses), Systep
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Analisis Precio Medio de Mercado

El precio medio de mercado resultante este mes es de 55,57 $/kWh, lo que representa un descenso de 3,94% respecto al
precio medio base utilizado en la fijacion de Precios de Nudo de abril de 2009 (57,84 $/kWh).

Figura 14: Precio Medio de Mercado hist6rico y esperado
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RM 88

La Ley General de Servicios Eléctricos (LGSE) define que las empresas generadoras recibiran, por los suministros sometidos
a regulacién de precios no cubiertos por contratos, el precio de nudo, abonandole o cargandole las diferencias positivas o
negativas, respectivamente, que se produzcan entre el costo marginal y el precio de nudo vigente.

La Tabla 7 expone los resultados obtenidos para las principales empresas actualizados al mes de junio de 2009.

Tabla 7: Saldo total de cuentas RM88 a junio 2009

Empresa Saldo Total de

Endesa 150.213
Gener 75.541
Colbun 113.905
Guacolda 17.909

Fuente: CDEC-SIC
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Analisis Parque Generador

Unidades en Construccion

La Tabla 8 muestra las obras de generacién en
construccion;
periodo comprendido entre agosto de 2009 y julio de
2010.

cuya operacion se espera para el

En total se incorporaran 1.520 MW de potencia,
destacando las centrales de pasada La Higuera (155
MW), la central de pasada Confluencia (155 MW), la
central diesel Tierra Amarilla (142 MW) y las centrales
a carbon Ventanas Il (240 MW) y Bocamina 2 (342
MW).

Al respecto se destaca el ingreso de las centrales
diesel Termochile, Punta Colorada Fuel,
Termopacifico, Emelda y Calle Calle y la central e6lica

Pefién,

Punta Colorada para el mes de agosto, algunas de las
cuales ya se encuentran a fines del mes de julio en
periodo de pruebas para su pronta conexién al
sistema.

Unidades en Mantencién

Se destaca el mantenimiento programado de las
siguientes centrales para los préximos 3 meses.

Nehuenco Il: 390 MW en agosto.

Nueva Renca: 379 MW en agosto.
Candelaria: 254 MW en agosto.

El Toro: 400 MW en agosto.

Renca: 100 MW en agosto.

Guacolda: 304 MW en agosto y septiembre.
Antuco: 300 MW en septiembre y octubre.
Rapel: 350 MW en octubre.

Abanico: 136 MW en octubre.

Canutillar: 145 MW en octubre.
Bocamina: 125 MW en octubre.

Tal Tal: 120 MW en octubre.

Ventanas 1: 338 MW en octubre

Tabla 8: Futuras centrales generadoras en el SIC

Futuras Centrales Generadoras

o Potencia Max.
Nombre Duefio Fecha Ingreso Neta [MW]
Hidréulicas
LaHiguera SN Power/Pacific Hydro Pasada Sep-09 155
Lican Candelaria Pasada Nov-09 17
Confluencia SN Power/Pacific Hydro Pasada Jul-10 155
Rucatayo Empresas Eléctrica Pilmaiquén Pasada Jul-10 60
Térmicas
TG TermoChile Diesel Ago-09 60
TG Pefion ENERGIA LATINAS.A. Diesel Ago-09 37
Punta Colorada Fuel | Barrick Chile Generacion Diesel Ago-09 16,3
Termopacifico Generadora del Pacifico S.A. Diesel Ago-09 96
EMELDA Bautista Bosch Ostalé Diesel Ago-09 76
Calle Calle PSEG Generacion y Energia Chile Ltda. Diesel Ago-09 20
Campanario IV CC Southern Cross Diesel Nov-09 60
Arauco Celulosa Arauco Cogeneracion Ene-10 22
Ventanas Il AES Gener Carbon Ene-10 240
Bocamina 2 Endesa Carbon Jul-10 342
Edlica
Punta Colorada Barrick Chile Generacion Ago-09 20
Central Edlica Canela Il Endesa Oct-09 60
Central E6lica Monte Redondo Suez Oct-09 38
Totoral Norvind S.A. Nov-09 46
TOTAL POTENCIA A INCORPORAR (MW) 1.520

Fuente: CNE, CDEC-SIC, Systep
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Tabla 9: Centrales en evaluacion de impacto

ambiental desde 2007

Centrales en Estudio de Impacto

Potencia Inversién
(MW)  (MMUS)

Hidraulica 5.273 6.905
Diesel 1.270 894
Eélico 1.404 2.954
GNL 879 527
Carbén 7.090 12.581
Otros 211 354

TOTAL 16.127  24.215

Aprobado 6.459 8.808

En Calificacién

9.668 15.407

TOTAL

16.127 24.215

Fuente: SEIA, Systep

Figura 15: Centrales en evaluacion de impacto

ambiental desde 2007

Los proyectos en estudio de impacto ambiental para el SIC totalizan
16.127 MW (9.668 MW en calificacién), con una inversion de 24.215

MMUSS$.

En la Tabla 10 se puede observar los proyectos de mayor magnitud
ingresados a la CONAMA, mientras que en Anexo VI se entrega el listado

total de proyectos para el SIC.

m Hidraulica
1% m Diesel
24% m Eblico
GNL

5%9% 8% Carbon

m Otros

Fuente: SEIA, Systep

MW en agosto.

Tabla 10: Proyectos en Estudio de Impacto Ambiental desde 2007

Ambiental desde 2007

Los proyectos o actividades susceptibles de causar impacto ambiental
deben obligatoriamente someterse al Sistema de Evaluacion de Impacto
Ambiental (SEIA). En el caso de las centrales eléctricas, deben someterse
a estudio todas aquéllas que superen los 3 MW.

Fuente: SEIA, Systep

Poenda  Imersion  Fecha
Nombre Titdar ) (M presemaion  ES@do Combusibe  Tipo  Region
En
Proyecto Hdroeléctrico Aysén HidroAysén 2.750 3200 14082008 (. EN o ddradica  Base  XI
Central Termoeléctrica Castila MPX Energia SA. 2354 4400 10-12-2008 En Carbon Base "
Calificacion
Central Termoeléctrica Energia Minera. Energia Minera S.A 1050 1700 06062008 Aprobado Carbon Base %
CENTRAL TERMOELECTRICA LOS ROBLES AES GENERSA 750 1300 08102007 Aprobado Carbon Base VI
Central Termoeléctrica Purta Alcalde ENDESA 740 1400 27-02:2009 Carbon Base "
Calificacion
CENTRAL TERMICA RC GENERACION Rio Corriente S A. 700 1081 14012008 Carbon Base %
Calificacion
. En
Proyecto Certral Hidroeléctrica Cuervo Energi Austral Ltda. 640 73 07082009 =N Hdiadica  Base  XI
Central Combinada ERA ENAP REFINERAS SA 579 300 14032007 Aprobado Gas- Base %
Cogeneracion
ThoweeTe HDROELECTRCOALTOMAPO BXP. s gengR s A 542 700 22052008 Aprobado  Hidréuica  Base  RM
Central Témica Barrarcores Suez Energy 540 1100 21122007 En Carbon Base I
Calificacion
Parque Edlico Talinay Eolica Tainay S. A 500 1000 17-07-2008 Aprobado Edlico Base I
Proyecto Certral Hidroeléctrica AngostraPCH- — copins a, 316 500 02-09-2008 Embalse Base Vil
Angostura Calificacion
Central Termoeléctrica Cruz Grande CAPSA. 300 460 06-06-2008 Carbon Base I
Calificacion
Central Termoléctrica Campiche AES GENERSA 270 500 01-082007 Aprobado Carbon Base %
Central Termoeléctrica Quintero ENDESA 240 110 30-07-2007 Aprobado enL Base %
Unidad 5 Certral Térmica Guacolda S.A. Guacolda S.A 152 235 22:01-2000 En Carbon Base "
Calificacion
“Certral Hidroeléctrica Los Céndores” ENDESA 150 180 05-06-2007 En Hidraica  Base VI
Calificacion
Central Hidroeléctrica San Pedro CobinSA 144 202 30102007 Aprobado  Hidrduica  Base XN
Central Témica Cardores SW. CONSULTING SA. 141 62 26032007 Aprobado Diesel Base "
Proyecto Hidroeléctiico ACHBUENO Hidreléctica Centinela 135 285 24-03-2009 Hidraulica Base v
Lida Calificacion
Energy Generation
Turbina de Respaldo Los Guindos [t Aty 132 65 12122007 Aprobado Diesel Base Vil
Central Termoeléctrica Sarta Lidia en Charra .~ AES GENERSA 130 175 28082007 Aprobado Carbon Base Vil
Parque Edlico Lebu Sur hversiones Bosquemar 108 224 00-03-2000 En Edlico Base Vil
Calificacion
Central Hidroeléctrica Chacayes Pacific Hydro Chile S.A 106 230 04062007 Aprobado  Hidrduica  Base VI
Incremento de Generaciony Cortrol de Emisiones
del Complejo Generador Certral Témica Guacolda  Guacolda SA. 104 230 26:04-2007 Aprobado Carbon Base "
Parque Edlico Punta Palmeras Acciona Energia Chile 104 230 23012009 Edlico Base v
sA Calificacion
Central Espino Termoeléctrica Los 100 45 27-092007 Aprobado Diesel Base v
Espinos SA.
Eficiencia Energética con hcremento de Generacion En
e o oo e CMPC CELULOSASA 100 120 04082009 =" Biomasa  Respado VIl
Generacion de Respaldo Peumo Rio CautinSA. 100 45 09.092008 Aprobado Diesel Base VI
Parque Edlico Arauco Element Power Chile 100 235 1006-2009 En Eoico Base vl
sA Calificacion

En el mes de julio destaca el ingreso a estudio de impacto ambiental del
Incremento de Generacion Eléctrica en la Planta Santa Fe, perteneciente
a CMPC Celulosa S.A., por una capacidad de 100 MW en la VIII regién
utilizando biomasa como fuente de energia, y la aprobacion de la Central
Hidroeléctrica Osorno, con una capacidad de 58,2 MW. Adicionalmente,
destaca el ingreso del Proyecto Central Hidroeléctrica Cuervo, por 640
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Figura 16: Energia generada por empresa, mensual

GENERACION POR EMPRESA GENERACION POR EMPRESA GENERACION POR EMPRESA
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Fuente: CDEC-SIC, Systep

Figura 17: Energia generada por empresa, agregada trimestral
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Fuente: CDEC-SIC, Systep

Figura 18: Energia generada por empresa, agregada Ultimos 12 meses
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Fuente: CDEC-SIC, Systep

Resumen Empresas

En el mercado eléctrico del SIC existen 5 agentes
principales que definen méas del 80% de la produccién
de energia. Estas empresas son AES Gener, Colbun,
Endesa, Pehuenche y Guacolda.

Al mes de julio de 2009 el actor mas importante del
mercado es Endesa, con un 35% de la produccion
total de energia, seguido de Colban (30%), Gener
(10%), Pehuenche (9%) y Guacolda (8%).

En un andlisis por empresa se observa que
Pehuenche y Colban aumentaron su produccién en un
38,5% Yy 8,9% respectivamente, en relacién a junio de
2009. Por otro lado, Gener, Guacolda y Endesa vieron
disminuida su produccién para el mismo periodo en un
14,9%, 5,6% y 1,6% respectivamente.

En las Figura 16 a Figura 18 se presenta, a nivel
agregado, un andlisis de la generacién de energia en
el SIC por cada empresa.
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ENDESA

Analizando por fuente de generacion, la produccion utilizando
centrales de embalse exhibe un aumento de un 20,7% respecto al
mes anterior, con un aumento de un 2,8% en relacion a julio de 2008,
debido principalmente al aumento de la generacién de las centrales
Pangue y Ralco. Por otro lado, el aporte de las centrales de pasada
aument6 en un 8,2% respecto a junio de 2009, con una mejora de
4,4% respecto a julio de 2008. La generacion diesel muestra una
disminucién de 77,8% respecto a junio de 2009, con una disminucién
de un 75,1% en relacién al afio pasado, debido principalmente a la

menor generacion de San Isidro | y San Isidro II.

Respecto de las centrales de San Isidro y San Isidro Il, se estima que,
independiente del escenario hidrol6gico, comiencen a operar con
GNL a partir del mes de agosto de 2009.

Se espera la operacion de la central GNL de Quintero a partir de abril
de 2010, tanto en un escenario seco como medio. Bajo una hidrologia
himeda, la central operaria sélo en abril de 2010.

Tabla 11: Generacion Endesa, mensual (GWh)

T
Jun 2009 Jul2009  Jul 2008 }Var. Mensual Var. Anual

Pasada 260 282 20 | 8,2% 4,4%
Embalse 675 815 792 } 20,7% 2,8%
Gas 3 0 20 } -100,0% -100,0%
Carbon 76 87 82 } 14,1% 6,3%
Diesel 244 54 217 } -77,8% -75,1%
Eélico 2 3 2 | 634% 28,6%
Total 1.260 1.240 1384 |

Fuente: CDEC-SIC, Systep

Tabla 12: Generacion Endesa, Ultimos 12 meses (GWh)

Ago 200831 2009 Ago 2007-1ul 2008 | /2" Utimos 12

meses
Pasada 3.425 2.937 16,6%
Embalse 7.016 5.763 21,7%
Gas 2.040 626 225,8%
Carbon 789 1.037 -24,0%
Diesel 2.371 4,267 -44,4%
Eolico 4 18 93,8%
Total 15675 14.649

Fuente: CDEC-SIC, Systep

Tabla 13: Generacion Endesa, trimestral (GWh)

2009 Trim2 2009Trim3  2008Trim3 {Var. Trim Anual Var. Trim Anterior
Pasada 786 282 854 -67,0% -64,2%
Embalse 1.650 815 2.685 -69,7% -50,6%
Gas 97 0 46 -100,0% -100,0%
Carb6n 210 87 246 -64,7% -58,5%
Diesel 904 54 381 -85,8% -94,0%
Eé6lico 6 3 9 -63,9% -46,8%
3.652 1.240 4.221

Fuente: CDEC-SIC, Systep

Figura 19: Generacion histérica Endesa (GWh)
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Fuente: CDEC-SIC, Systep

Figura 20: Generacion proyectada Endesa (GWh)
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Fuente: CDEC-SIC, Systep
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ENDESA Figura 21: Generacion histérica vs contratos Endesa (GWh)
Generacion Historica vs Contratos 1,600
1.400
1.200
La generacion real de energia para Endesa durante junio 1.000
de 2009 fue de 1.260 GWh, de los cuales tiene contratado g 800
aproximadamente 1.137 GWh; por tanto, por su caracter igg
excedentario, realiz6 ventas de energia en el mercado 200

spot.

2006
—EnergiaContratada —EnergiaGenerada

2007 2008

En la Figura 21 se ilustra el nivel de contratacién estimado
para Endesa junto a la produccién real de energia. Es
importante destacar que la estimacion de la energia
contratada no incluye a su filial Pehuenche.

Fuente: CDEC-SIC, Systep

Figura 22: Transferencias de energia Endesa

Transferencias de Energia
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Durante el mes de junio de 2009 las transferencias de
energia de Endesa ascienden a 123,2 GWh, las que son ' i [

valorizadas en 4,9 MMUSS$. En la Figura 22 se presentan 0000 I. M | I | || | "\I’!" || I 0
las transferencias histéricas realizadas por la compafiia -30.000 -100
en el mercado spot.”
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Fuente: CDEC-SIC, Systep

! Sélo se considera la valorizacién de transferencias de energia

informadas por el CDEC.
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GENER

Analizando por fuente de generacion, la produccion utilizando centrales
a carbon exhibe un aumento de 0,5% respecto al mes anterior, con una
reduccién de 12,3% en relacién a julio de 2008. La generacién en base
a centrales de pasada muestra una baja de un 2,6% respecto a junio
de 2009, con una reduccion de un 3,5% en relacién al afio pasado. La
generacion diesel presenta una reducciéon de 66,1% respecto al mes
pasado, y una baja de 78,6% respecto a julio de 2008, debido
principalmente al menor aporte de Nueva Renca operando con diesel.
El analisis incluye la consolidacion de Gener con su filial Eléctrica
Santiago, ESSA (Nueva Renca y centrales relacionadas).

En la Figura 24 se puede apreciar la generaciéon proyectada para la
empresa por el CDEC, ante un escenario hidrolégico normal.

Tabla 14: Generacion Gener, mensual (GWh)

Figura 23: Generacion histérica Gener (GWh)
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Fuente: CDEC-SIC, Systep

Figura 24: Generacion proyectada Gener (GWh)

Jun 2009 Jul 2009 Jul 2008 |Var. Mensual Var. Anual

Pasada 85 83 86 -2,6% -3,5%
Embalse 0 0 0 0,0% 0,0%
Gas 4 0 0 -93,7% 0,0%
Carbén 241 242 276 0,5% -12,3%
Diesel 88 30 139 -66,1% -78,6%
Otro 9 8 10 -6,0% -15,1%
Total 427 363 511

Fuente: CDEC-SIC, Systep

Tabla 15: Generacion Gener, Ultimos 12 meses (GWh)

Ago 2008-ul 2009 Ago 2007-Jul 2008 |3 UItimos 12
meses

Pasada 1.911 1.467 30,3%
Embalse 0 0 0,0%

Gas 2 35 -94,9%
Carbén 239 2825 -15,3%
Diesel 1104 2681 55,50
otro 114 108 5,8%
Total 5612 7115

Fuente: CDEC-SIC, Systep

Tabla 16: Generacion Gener, trimestral (GWh)

2009 Trim2 2009Trim3 2008 Trim3 !Var. Trim Anual _ Var. Trim Anterior

Pasada 318 83 261 | -684% -74,0%
Embalse 0 0 0 i 0,0% 0,0%
Gas 13 0 0 : -2,8% -98,1%
Carbon 601 242 781 -689% -59,8%
Diesel 429 30 260 | -88,6% -93,1%
Otro 27 8 28 I -69,3% -68,8%
Total 1.389 363 1328 |

Fuente: CDEC-SIC, Systep
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Fuente: CDEC-SIC, Systep
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GENER
Generacioén Histérica vs Contratos

La generacion real de energia para Gener durante junio de
2009 fue de 427 GWh, de los cuales tiene contratado
aproximadamente 649 GWh; por tanto, tuvo que realizar
compras de energia en el mercado spot.

En la Figura 25 se ilustra el nivel de contrataciéon estimado
para Gener junto a la produccion real de energia. El andlisis
de las transferencias incluye a la filial ESSA.

Transferencias de Energia

Durante el mes de junio de 2009 las transferencias de
energia de Gener ascienden a -222 GWh, las que son
valorizadas en -25,5 MMUS$. En la Figura 26 se presentan
las transferencias histéricas realizadas por la compariia en el
mercado spot.”

2 s6lo se considera la valorizacién de transferencias de energia

informadas por el CDEC.

Figura 25: Generacion histérica vs contratos Gener (GWh)
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Fuente: CDEC-SIC, Systep
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Figura 26: Transferencias de energia Gener
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Fuente: CDEC-SIC, Systep
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COLBU N Figura 27: Generacion historica Colban (GWh)
Analizando por fuente de generacion, la produccion de las centrales CPasada mEmbalse = Carbén D Gas mOto m Diesel
de embalse exhibe un aumento de 30,6% respecto al mes anterior, 1200
con una baja de un 23,9% en relacién a julio de 2008. La generacion 1.000

800

en base a centrales diesel muestra una baja de 3,8% respecto a
junio de 2009, y un aumento de un 215,9% en relacién al afo
pasado. Por ultimo, las centrales de pasada presentan un aumento
en su aporte de un 9,8% respecto a junio de 2009.

GWh
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2006

Fuente: CDEC-SIC, Systep

Tabla 17: Generacion Colban, mensual (GWh)

Figura 28: Generacién proyectada Colbin (GWh)

Jun 2009 Jul 2009 Jul 2008 | Var. Mensual Var. Anual

Pasada 255 280 291 9,8% -3,8%

Embalse 261 341 448 30,6% -23,9% O Pasada m Embalse m Carb6n 0 Gas m Otro m Diesel
Gas 3 0 3 -96,5% -95,9%

Carbén 0 0 0 0,0% 0,0%

Diesel 434 417 132 -3,8% 215,9%

Otro 0 0 0 0,0% 0,0%

Total 953 1.038 874

Fuente: CDEC-SIC, Systep

Tabla 18: Generacion Colbdn, dltimos 12 meses (GWh)

Ago 2008-Jul 2009 Ago 2007-Jul 2008 | V3" :]':S”;ss 12 2
Pasada 3.142 2.783 12,9%
Embalse 3.551 2.808 26,5% 2009 2010
Gas 893 602 48,3% Fuente: CDEC-SIC, Systep
Carbén 0 0 0,0%
Diesel 3.308 4533 27,0%
otro 0 0 0,0%
Total 10.894 10.726

Fuente: CDEC-SIC, Systep

Tabla 19: Generacion Colbudn, trimestral (GWh)

2009Trim2 2009 Trim3 2008 Trim3 | Var. Trim Anual Var. Trim Anterior

Pasada 746 280 903 -69,0% -62,5%
Embalse 780 341 1.215 -71,9% -56,3%

Gas 33 0 4 -97,4% -99,7%
Carbon 0 0 0 0,0% 0,0%

Diesel 1.321 417 347 20,4% -68,4%

Otro 0 0 0 0,0% 0,0%

Total 2.881 1.038 2.469

Fuente: CDEC-SIC, Systep
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COLBUN

Generacion Historica vs Contratos

La generacion real de energia para Colbdn durante junio de
2009 fue de 953 GWh, de los cuales tiene contratado
aproximadamente 947 GWh; por tanto, tuvo que realizar
ventas de energia a costo marginal en el mercado spot, por
su caracter de excedentario.

En la Figura 29 se ilustra el nivel de contratacion estimado
para Colbdn junto a la produccion real de energia.

Transferencias de Energia

Durante el mes de junio de 2009, las transferencias de
energia de Colbun ascienden a 6,1 GWh, las que son
valorizadas en 1,7 MMUSS$. En la Figura 30 se presentan las
transferencias historicas realizadas por la compafiia en el
mercado spot.®

® So6lo se considera la valorizacion de transferencias de energia

informadas por el CDEC.

Figura 29: Generacion histdrica vs contratos Colbuin (GWh)
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Fuente: CDEC-SIC, Systep
Figura 30: Transferencias de energia Colbln
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Fuente: CDEC-SIC, Systep
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PEHUENCHE

La produccion utilizando centrales de embalse exhibe una mejora de
un 36,8% respecto al mes anterior, y una baja de un 6,5% en 500
relaciéon a julio de 2008. La generacién en base a centrales de 500
pasada muestra un aumento de un 46,1% respecto a junio de 2009, s

3 300

Figura 31: Generacion histérica Pehuenche (GWh)

O Pasada mEmbalse mCarb6n O Gas mOtro mDiesel

con una baja de un 29,2% en relacion al afio pasado.

En la Figura 32 se puede apreciar la generacion proyectada para la

empresa por el CDEC, ante un escenario hidrolégico normal.

Tabla 20: Generacion Pehuenche, mensual (GWh)

200

100

2006

Fuente: CDEC-SIC, Systep

Figura 32: Generacion proyectada Pehuenche (GWh)

Pasada mEmbalse mCarbon TGas mOtro mDiesel

500
450
Jun2009  Jul2009  Jul 2008 |Var. Mensual Var.Anual 400
Pasada 0 59 83 46,1% -29,2% 350
Embalse 176 241 258 36,8% -6,5% 300
Gas 0 0 0 0,0% 0,0% 250
Carb6n 0 0 0 0,0% 0,0%
Diesel 0 0 0,0% 0,0% 200
otro 0 0 0 0,0% 0,0% 150
Total 216 300 341 100
Fuente: CDEC-SIC, Systep
50
Tabla 21: Generacion Pehuenche, dlitimos 12 meses (GWh) " e o - - =]
o [l N
2009
Ago 2008-u1 2009 Ago 2007-Jul 2008 | V3 UItimos
12 meses .
Pasada 1025 881 16.4% Fuente: CDEC-SIC, Systep
Embalse 3.096 2.459 25,9%
Gas 0 0 0,0%
Carbon 0 0 0,0%
Diesel 0 0 0,0%
Otro 0 0 0,0%
Total 4121 3.340

Fuente: CDEC-SIC, Systep

Tabla 22: Generacion Pehuenche, trimestral (GWh)

2009 Trim2 2009Trim3 2008 Trim3 [Var. Trim Anual  Var. Trim Anterior

Pasada 174 59 216 -72,9% -66,4%
Embalse 451 241 780 -69,0% -46,5%
Gas 0 0 0 0,0% 0,0%
Carbén 0 0 0 0,0% 0,0%
Diesel 0 0 0 0,0% 0,0%
Otro 0 0 0 0,0% 0,0%
Total 626 300 995

Fuente: CDEC-SIC, Systep
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PEHUENCHE

Generacioén Histérica vs Contratos

La generacion real de energia para Pehuenche durante junio
de 2009 fue de 216 GWh, de los cuales tiene contratado
aproximadamente 168 GWh; por tanto tuvo que realizar
ventas de energia en el mercado spot.

En la Figura 33 se ilustra el nivel de contratacion estimado
para Pehuenche junto a la produccion real de energia.

Transferencias de Energia

Durante el mes de junio de 2009 las transferencias de
energia de Pehuenche ascienden a 48,8 GWh, las que son
valorizadas en 3,8 MMUSS$. En la Figura 34 se presentan las
transferencias historicas realizadas por la compafiia en el
mercado spot.*

4 S6lo se considera la valorizacion de transferencias de energia

informadas por el CDEC.

Figura 33: Generacion histdrica vs contratos Pehuenche (GWh)
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Fuente: CDEC-SIC, Systep

Figura 34: Transferencias de energia Pehuenche
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Fuente: CDEC-SING
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Figura 35: Energia mensual generada en el SING

Figura 36: Generacion histérica SING (GWh)
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Fuente: CDEC-SING, Systep

Andlisis de Generacion del SING

En términos generales, durante el mes de julio la generacién de
energia en el SING disminuyé en un 4,8% respecto a junio de
2009, disminuyendo en 1,8% respecto a julio de 2008.

Se observa que la generacion diesel aumenté un 9,1% con
respecto a junio de 2009; la generacion a carbén aumentd en un
0,6%. La generacion con gas natural disminuy6 en 67,9% respecto
al mes pasado, encontrandose en niveles minimos.

En la Figura 36 se puede apreciar la evolucion de la generacion
desde el afio 2006. Se observa que ante un predominio de una
generacion basada en gas natural y carbén, el costo marginal
permanecié en valores cercanos a 30 US$/MWh. Los costos
marginales del SING durante el mes de julio han llegado a valores
promedio cercanos a 123 US$/MWh en la barra de Crucero 220, lo
gue representa un aumento de 2,2% respecto al mes anterior.
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Fuente: CDEC-SING, Systep

Figura 37: Generacion historica SING (%)
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Figura 38: Precio nudo energia y potencia SING

100

80

US$/MWh

60

40

20

Fuente:

/A

/)

~

Precio Mon

6mico

—Precio Energia

Délar

000z T1¥8Y

6661 3WENLO0
00-100Y X3ANI

: CDEC-SING, Sy:

T00Z 1148y

000Z 3¥ENLO0
T0-d3SV X3ANI

2002 1148y
20-100Y X3ANI

200z 3¥8NL00
£0-834Y X3aNI

a
@
o
©

€002 T1¥8Y
£00Z 3WENLO0
¥0-IN3V X3ANI

¥00Z 11¥8Y
¥0-1d3S ¥ "X3ANI
¥00Z 3¥ENLO0
5002 1148y

S00Z OINNCAOW
500z 3WENLO0
§0-010V "X3ANI
9002 T1¥8Y
90-NNC ¥ X3ANI
90-09YY "X3ANI
90-1d3S ¥ "X3ANI

90-100Y X3ANI

ANI
ygy

900Z 3¥ENLO0
L00Z T1¥8Y

8002-834VX:

Figura 39: Generacion historica de energia
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—2008 —2009

Evolucion del Precio Nudo

El dia lunes 15 de junio fue publicado en el Diario Oficial
el nuevo decreto de precios de nudo. Con esto, se
oficializan los nuevos precios de nudo de energia y
potencia en el SING, correspondientes a la fijacion
realizada en abril de 2009, los cuales tienen vigencia
retroactiva a partir del 1ro de mayo de este afio.

Los valores definidos por la autoridad son de 108,43
US$/MWh para el precio de la energia y 8,52
US$/KW/mes para el precio de la potencia, en la barra
Crucero 220, los que determinan un precio monémico
de 122,04 US$/MWh. Este valor representa una baja de
un 15,30% en ddlares respecto a la fijacion de octubre
de 2008, y una disminucion de 5,28% en pesos.

Generacion de Energia

En el mes de julio, la generacion real del sistema fue de
1.176 GWh. Esto representa una disminucion de 1,8%
con respecto al mismo mes del 2008.

En el afio 2008, al mes de julio se generaron 8.299
GWh; mientras que durante el afio 2009 se han
generado 8.624 GWh, lo que representa un aumento de
un 3,9%.
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Tabla 23: Potencia e inversion centrales en evaluacion

Potencia Inversion
(MW) (MMUS$)
Carbon 1.770 3.500
Fuel-Oil N° 6 216 302
Diesel 207 340
Edlico 489 1.217
TOTAL 2.682 5.359
Aprobado 525 918
En Calificacion 2.157 4.441
TOTAL 2.682 5.359

Fuente: SEIA, Systep

Figura 40: Centrales en evaluacion de impacto ambiental

Fuente: SEIA, Systep

m Carbon
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Diesel

m Edlico

Tabla 24: Proyectos en Evaluacion de Impacto Ambiental, SING

Centrales en Estudio de Impacto
Ambiental

Los proyectos o actividades susceptibles de causar impacto
ambiental deben obligatoriamente someterse al Sistema de
Evaluacion de Impacto Ambiental (SEIA). En el caso de las
centrales eléctricas, deben someterse a estudio todas
aquéllas que superen los 3 MW de capacidad instalada. En
el ultimo tiempo, este tipo de estudio ha adquirido una gran
relevancia ante la comunidad por la preocupaciéon que
genera la instalacion de grandes centrales cerca de lugares
urbanos o de ecosistemas sin intervencion humana.

En la Tabla 24 se pueden observar todos los proyectos
ingresados a la CONAMA desde el afio 2007 hasta
principios de agosto de 2009, considerando aquellos
aprobados o en calificacién.

Los proyectos en estudio de impacto ambiental para el
SING totalizan 2.682 MW (2.157 MW en calificacién), con
una inversién de 5.359 MMUS$.

Nombre Titular Potencia [MW] Inversién (MMUS$) Fecha presentacion Estado Combustible  Tipo  Regién

Infraestructura Energética Mejillones EDELNORS.A. 750 1500 06-02-2009 En Calificacion ~ Carb6n Base 1]
Central Termoeléctrica Cochrane NORGENER S.A. 560 1100 11-07-2008 EnCalificacion ~ Carb6n Base ]
Central Termoeléctrica Pacifico Rio Seco S.A. 350 750 03-02-2009 EnCalificacion ~ Carb6n Base |
Granja Eélica Calama Codelco Chile, Divisién Codelco Norte 250 700 22-06-2009 En Calificacion Eélico Respaldo I
Central Barriles Electroandina S.A. 103 100 11-01-2008 Aprobado  Fuel-OilN°6  Base 1]
Central Patache Central Patache S.A. 110 150 05-05-2009 EnCalificacion ~ Carb6n Base |
Proyecto Eélico Quillagua Ingenieria Seawind Sudamérica Ltda. 100 230 24-11-2008 Aprobado Eélico Base 1]
Proyecto Parque Edlico Valle de los Vientos Parque Eélico Valle De Los Vientos S.A. 99 200,7 16-04-2009 En Calificacion Eélico Base 1]
Central Termoeléctrica Salar Codelco Chile, Divisién Codelco Norte 85 65 16-04-2008 Aprobado Diesel Respaldo I
Planta de Generacion Eléctrica de Respaldo MINERA ESCONDIDA LIMITADA 60 2221 28-11-2007 Aprobado Diesel Respaldo I
Planta de Cogeneracion de Energia Eléctrica, Sector Ujina Compafiia Minera Dofia Inés de Collahuasi SCM 44 117 15-01-2008 Aprobado  Fuel-OilN°6 Respaldo |
Proyecto Parque Edlico Minera Gaby Ingenieria Seawind Sudamérica Ltda. 40 86 11-09-2008 Aprobado Eélico Respaldo I
Central Termoeléctrica Parinacota Termoeléctrica del Norte S.A. 38 40 29-01-2009 En Calificacion Fuel-OilN°6  Base XV
Central Capricornio EDELNORS.A. 31 45 21-07-2008 Aprobado  Fuel-OilN°6  Base 1]
Constru.ccmn y Operacion Par_que de Qenerad 6nEléctricae MineraEl Tesoro 18 36 10-01-2008 Aprobado Diesel Respaldo I
Instalaciones Complementarias de Minera El Tesoro

Unidades de Generacion Eléctrica Compafifa Minera Cerro Colorado Ltda. 10 7.6 25-07-2007 Aprobado Diesel Respaldo |
Grupos de Generacién Eléctrica Minera Spence S.A 9 8 20-11-2007 Aprobado Diesel Respaldo I
Instalacién de un Motor Generador en el sector Casa de Fuerza ~ Compafiia Minera Quebrada Blanca 89 251 16-09-2008 Aprobado Diesel Respaldo |
Proyecto de Respaldo Minas el Pefién y Fortuna Minera Meridian Limitada 78 4 08-01-2009 Aprobado Diesel Respaldo I
Ampliacién Planta Generadora de Electricidad ZOFRI ENORCHILE S.A. 4.8 19 15-10-2008 Aprobado Diesel Base |
Grupos Electrégenos Respaldo Minera Michilla Minera MichillaS.A. 38 2,8 05-03-2008 Aprobado Diesel Respaldo I

Fuente: SEIA, Systep
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Precios de combustibles

En la Figura 41 se muestran los precios del gas natural argentino, diesel y carbdn, obtenidos del primer informe de
precios de combustibles publicado durante el mes en el CDEC-SING, calculados como el promedio de los precios
informados por las empresas para sus distintas unidades de generacion.

Figura 41: Valores informados por las Empresas
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Tabla 25: Costos marginales histéricos (US$/MWh)

Mes 2006 2007 2008 2009
Enero 28 35 204 112
Febrero 26 63 174 90
Marzo 24 72 164 92
Abril 31 65 201 105
Mayo 30 101 230 105
Junio 49 101 232 120
Julio 45 140 241 123
Agosto 41 143 291 -
Septiembre 31 139 236 -
Octubre 48 141 181 -
Noviembre 39 194 164 -
Diciembre 46 163 106 -

Fuente: CDEC-SING, Systep

Figura 42: Costo Marginal Crucero 220 (US$/MWh)

Analisis Precios Spot (ref. crucero 220)

Valores Histéricos

La falta de gas natural y los altos precios de los combustibles fésiles
observados durante gran parte del afio pasado aumentaron los
costos marginales significativamente. Durante los (ltimos meses,
esta tendencia se ha revertido debido a la abrupta baja en el precio
del petroleo diesel.

Al ser el SING un sistema totalmente térmico, el costo marginal esta
dado por los precios de los combustibles. Se espera que los costos
marginales se mantengan en valores altos hasta la puesta en
operacion de las centrales a carb6n que estan en construccion.

La Figura 42 muestra la evolucién del costo marginal en la barra de
Crucero 220, incluyendo el valor de la RM39 con datos disponibles a
partir de febrero de 2007 y hasta el mes de junio de 2009, ultimo
dato publicado por el CDEC-SING en el Anexo N° 7 del Informe
Valorizacién de Transferencias de junio. La RM39 compensa a los
generadores que se ven perjudicados por la operacion bajo las
siguientes consideraciones: mayor seguridad global de servicio,
pruebas y operacién a minimo técnico. Para el mes de junio, el costo
promedio de compensaciones para la barra Crucero es de 17,7
US$/MWh.

Fuente: CDEC-SING, Systep
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Analisis Precio Medio de
Mercado

El precio medio de mercado para julio, determinado a
comienzos de agosto de 2009, es de 73,06 $/kWh, que
representa una disminuciéon de 10,44% respecto al Precio
Medio Base, de 81,58 $/kwh.

Analisis Parque Generador

Unidades en Construccion

La Tabla 26 muestra las obras de generacion en
construccion, segun datos entregados por la CNE en el
informe de precio nudo del mes de abril de 2009, junto con
actualizaciones del CDEC.

En total se incorporaran 795 MW de potencia entre cuatro
unidades a carb6n, las que entraran en funcionamiento en
un horizonte de 3 afios y una central diesel. Debido al
horizonte de tiempo en que ingresaran las centrales en
construccion se espera que continden las dificultades de
operacion en el SING, dependiendo de unidades a petréleo
y carbén por la falta de gas natural. Cabe destacar que
durante el mes de julio comenzaron las pruebas de puesta
en servicio de la central Tamaya, de Electroandina, la que
aportara 104 MW al sistema.

Unidades en Mantencién

Se destaca el mantenimiento programado de las siguientes
centrales para los préoximos 3 meses.

TG1B: 129 MW en agosto.

TG2A: 130 MW en agosto.

TGIQ: 24 MW en septiembre.

TG11: 208 MW en octubre.

CTM1: 166 MW en septiembre y octubre.
NTO1: 136 MW en septiembre y octubre.
NTO2: 141 MW en octubre.

TG1ly TG2: 50 MW en octubre.

U10: 38 MW en septiembre.

U11: 38 MW en octubre.

U13: 86 MW en agosto.

Figura 43: Precio Medio de Mercado Histérico
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Fuente: CDEC-SING, Systep

Tabla 26: Futuras centrales generadoras en el SING

Futuras Centrales Generadoras

Fecha Potencia

Nombi Duefi
ombre ueno Ingreso_Max. Neta
Térmicas
ZOFRI_3 Norgener Diesel Nov-09 4,8
ANDINO Suez Energy Andino S.A. Carbén Oct-10 165
HORNITOS Suez Energy Andino S.A. Carbén Dic-10 165
ANGAMOS | AES Gener Carbén Abr-11 230
ANGAMOS 11 AES Gener Carbén Oct-11 230
TOTAL POTENCIA A INCORPORAR (MW) 795

Fuente: CNE, CDEC-SING
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Re sumen Em p resas Figura 44: Energia generada por empresa, mensual

En el mercado eléctrico del SING existen 6 agentes GENERACIONSING N EEGNERE GENERACIONSING

que definen la totalidad de la produccion de energia Jun2009 2o Jul2008

del sistema. Estas empresas son AES Gener, Edelnor,
GasAtacama, Celta, Electroandina y Norgener.

Al mes de julio de 2009, el actor mas importante del
mercado es GasAtacama, con un 26% de la

. . : :  AES GENER = CELTA u AES GENER u CELTA = AES GENER = CELTA
produccion total de energia, seguido por Electroandina = EDELNOR = ELECTROANDINA  EDELNOR u ELECTROANDINA = EDELNOR = ELECTROANDINA
BGASATACAMA  m NORGENER §GASATACAMA = NORGENER HGASATACAMA = NORGENER

con un 24% y por Edelnor con un 22%.
Fuente: CDEC-SING, Systep

En un analisis por empresa, se observa que
GasAtacama, Celta y Norgener aumentaron su
producciéon en un 5,5%, 2,7% y 3,1% en relacion a
junio de 2009, respectivamente. El resto de las Figura 45: Transferencias de energia por empresa, mensual
empresas, AES Gener, Electroandina y Edelnor,

vieron para el mismo periodo disminuidas sus

producciones en un 66,0%, 3,6% y 0,7%, 150
respectivamente. 100
En la Figura 44 se presenta, a nivel agregado, un 50
andlisis de la generacion de energia en el SING por E -
cada empresa. °

-50
En la Figura 45 se presentan las transferencias de 100
energia de las empresas en junio de 2009. Se observa
gue los mayores cambios con respecto al mes anterior -150 - o m > ® >
se dieron en las transferencias de Norgener y Edelnor; E E g § §’ r%
la primera pas6 de ser deficitaria a excedentaria, s % 5 %’ 3
mientras que la segunda pasé de ser excedentaria a g
deficitaria. BJunio2008 mMayo2009 @ Junio 2009

L Fuente: CDEC-SING, Systep
Cabe destacar que en el mes de julio comenzaron las

pruebas de operacion del primer Pequefio Medio de
Generacion (PMG) en el SING, que corresponde a
una unidad diesel INACAL de la empresa Inacal, filial
de Cementos Bio-Bio S.A., con una capacidad de 6,8
MW.
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Resolucion Discrepancias del Panel de Expertos

Con fecha 20 de julio, se entreg6 el dictamen del Panel de Expertos sobre una discrepancia entre Electroandina
S.A. y la Direccién de Peajes (DP) del CDEC-SING, respecto al Informe de Valorizacién de Transferencias (IVT)
correspondiente al mes de abiril, emitido por la DP el 18 de mayo de 2009. La discrepancia surge respecto al
procedimiento de célculo de las compensaciones debido al mayor sobrecosto del sistema por requerimientos de
seguridad, en correspondencia con la Resolucion Ministerial N°39 (RM39). En particular, para el calculo de las
compensaciones debido al funcionamiento de una central en su minimo técnico, debe realizarse una simulacion
sUper-6ptima de la operacion, esto es, sin considerar las restricciones de seguridad. El sobre costo en la
operacion real en comparaciéon a la operacién simulada sera compensado a quienes resulten perjudicados por
aquellos agentes que se vieron beneficiados de la operacion real del sistema. En el caso presentado por
Electroandina, dos de sus centrales se vieron desplazadas de la operacion real por la central que operé a minimo
técnico, a pesar de tener costos menores de generacion. Esto se debe a que la metodologia que aplica el CDEC-
SING sélo considera a las unidades que fueron despachadas en la operacion real dentro de la simulacion super-
6ptima, lo que conlleva que centrales que fueron desplazadas por criterios de seguridad no pueden ser
compensadas por la energia no generada. El Panel decidié por mayoria, con dos votos en contra, no acoger la
propuesta de Electroandina, que solicitd que se incluya en la simulacién super-6ptima a aquellas unidades
generadoras que no fueron despachadas en la operacion real, y que dicho procedimiento sea aplicado en el
futuro para los calculos de IVT. Entre los motivos en consideracién por el Panel se encuentra un mayor sobre
costo para el sistema al considerar pagos por la energia no generada de aquellas centrales desplazadas de la
generacion real. Sin embargo, en la actualidad se realizan pagos a aquellas centrales que, participando en la
operacion real, deben disminuir su generacién por efecto de la central que opera en minimo técnico, criterio que
en opinion de los votos de la minoria, también deberia ser aplicado a aquellas unidades que fueron desplazadas
de la operacion real a pesar de tener un menor costo de generacion que la central que opera a minimo costo por
motivos de seguridad.
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indice Precio de Combustibles

Figura Il-I: indice Precio de Combustibles

Fuente:

Figura
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Petrdleo diesel grado B (http://www.cne.cl/archivos_bajar/indices_web_cne.zip)

Carb6n Térmico Eq. 7.000 KCAL/KG (http:/www.cne.cl/archivos_bajar/indices_web_cne.zip)
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P—— PO Erergm Frecio FormuTa de ndexacion
stribuidora enerador GWh/afio  US$/MWh cpi Coal LNG _ Diesel cpI Coal LNG Diesel
Chilectra Endesa 1050 50,72 19830 67,75 7,54 523,80 70,0% 15,0% 15,0% B
Chilectra Endesa 1.350 51,00 19830 67,75 7,54 523,80 70,0% 15,0% 15,00 -
Chilectra Guacolda 900 55,10 19830 67,75 7,54 523,80 60,0% 20,0% - -
Chilectra AES Gener 300 58,10 19830 67,75 7,54 523,80 56,0% 24,0% - -
Chilectra AES Gener 900 57,78 198,30 67,75 7,54 523,80 56,0% 24,0% - -
Chilquinta Endesa 189 51,04 196,80 67,92 8,68 526,61 70,0% 15,0% 15,00 -
Chilquinta Endesa 430 50,16 196,80 67,92 8,68 526,61 70,0% 15,0% 15,00% -
Chilquinta AES Gener 189 57,87 196,80 67,92 8,68 526,61 56,0% 24,0% - -
cGE Endesa 1.000 51,34 196,80 67,92 868 526,61 70,0% 15,0% 15,00 -
cGE Endesa 170 57,91 196,80 67,92 868 526,61 70,0% 15,0% 15,00 -
cGE Colbun 700 55,50 196,80 67,92 868 526,61 30,0% 25,0% - 250%
Saesa Endesa 1.500 47,04 196,80 67,92 868 526,61 70,0% 15,0% 15,00 -
Saesa Colbun 1.500 53,00 196,80 67,92 8,68 526,61 30,0% 25,0% - 250%
Saesa Colbun 582 54,00 196,80 67,92 8,68 526,61 30,0% 25,0% - 250%
EMEL Endesa 877 55,56 196,80 67,92 868 526,61 70,0% 15,0% 15,00 -
EMEL AES Gener 360 58,95 196,80 67,92 868 526,61 - 100,0% - -
EMEL AES Gener 770 52,49 196,80 67,92 8,68 526,61 - 100,0% - -
Chilectra Endesa 1.700 61,00 206,69 9399 7,31 557,33 70,0% - 30,00% -
Chilectra Endesa 1.500 61,00 206,60 93,99 7,31 557,33 70,0% - 30,00% -
Chilectra Colbun 500 58,60 206,69 9399 7,31 557,33  100,0% - - -
Chilectra Colbun 1.000 58,26 206,69 9399 7,31 557,33  100,0% - - -
Chilectra Colbun 1.000 57,85 206,69 93,99 7,31 557,33  100,0% - - -
Chilectra AES Gener 1.800 65,80 20898 117,80 6,60 626,99  100,0% - - -
Chilquinta AES Gener 110 85,00 216,66 192,99 9,53 856,04  100,0% - - -
Chilquinta AES Gener 110 85,50 216,66 192,99 9,53 856,04  100,0% - - -
Chilquinta AES Gener 110 86,00 216,66 192,99 9,53 856,04  100,0% - - -
Chilquinta AES Gener 110 87,00 216,66 192,99 9,53 856,04  100,0% - - -
Chilquinta AES Gener 110 87,50 216,66 192,99 9,53 856,04  100,0% - - -
Chilquinta AES Gener 110 88,00 216,66 192,99 9,53 856,04  100,0% - - -
Chilquinta AES Gener 110 88,30 216,66 192,99 9,53 856,04  100,0% - - -
Chilquinta AES Gener 110 88,60 216,66 192,99 9,53 856,04  100,0% - - -
Chilquinta AES Gener 110 94,00 216,66 192,99 9,53 856,04  100,0% - - -
Chilquinta AES Gener 110 94,20 216,66 192,99 9,53 856,04  100,0% - - -
SAESA Campanario 208 96,02 216,66 192,99 9,53 856,04  100,0% - - -
SAESA Campanario 242 96,12 216,66 192,99 9,53 856,04  100,0% - - -
cGE Campanario 900 104,19 216,66 192,99 9,53 856,04  100,0% - - -
cGE Colbun 100 124,27 216,66 192,99 9,53 856,04  100,0% - - -
cGE Colbun 200 12427 216,66 192,99 9,53 856,04  100,0% - - -
cGE Colbun 200 12427 216,66 192,99 9,53 856,04  100,0% - - -
cGE Colbun 200 124,27 216,66 192,99 9,53 856,04  100,0% - - -
cGE Colbun 200 12427 216,66 192,99 9,53 856,04  100,0% - - -
cGE Colbun 200 12427 216,66 192,99 9,53 856,04  100,0% - - -
cGE Colbun 200 12427 216,66 192,99 9,53 856,04  100,0% - - -
cGE Colbun 200 124,27 216,66 192,99 9,53 856,04  100,0% - - -
cGE Endesa 2.000 102,00 216,66 192,99 9,53 856,04  100,0% - - -
Chilquinta Endesa 660 102,30 216,66 192,99 9,53 856,04  100,0% - - -
CGE Monte Redondo 100 110,50 216,66 192,99 9,53 856,04  100,0% - - -
cGE Monte Redondo 175 92,80 216,66 192,99 9,53 856,04  100,0% - - -
cGE EMELDA 25 97,99 216,66 192,99 9,53 856,04  100,0% - - -
cGE EMELDA 50 97,99 216,66 192,99 9,53 856,04  100,0% - - -
cGE Endesa 50 98,00 216,66 192,99 9,53 856,04  100,0% - - -
cGE Endesa 50 99,00 216,66 192,99 9,53 856,04  100,0% - - -
cGE Endesa 100 99,50 216,66 192,99 9,53 856,04  100,0% - - -
cGE EMELDA 25 99,92 216,66 192,99 9,53 856,04  100,0% - - -
cGE Endesa 200 101,50 216,66 192,99 9,53 856,04  100,0% - - -
cGE EMELDA 50 102,99 216,66 192,99 9,53 856,04  100,0% - - -
cGE EPSA 75 105,00 216,66 192,99 9,53 856,04  100,0% - - -
CGE EMELDA 50 106,99 216,66 192,99 9,53 856,04 100,0% - - -

Fuente: Systep


http://data.bls.gov/
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Analisis por tecnologia de generacion
SIC

Generacién Hidraulica

La generacion en el SIC en el mes de julio, utilizando el
recurso hidrico para la produccién de la energia, muestra
una variacién de un -5,3% respecto al mismo mes del afio
anterior, de un 18,8% en comparacion al mes recién
pasado, y de un 20,2% en relacion a los Ultimos 12
meses.

Por otro lado, el aporte de las centrales de embalse
presenta una variacion de -6,8% respecto al mismo mes
del afio anterior, de un 25,6% en comparacion al mes
recién pasado, y de un 25,7% en relacion a los Ultimos 12
meses.

Por ultimo, las centrales de pasada se presentan con una
variacién de -2,8% en su aporte al sistema respecto al
mismo mes del afio anterior, de un 9,1% en comparacion
al mes recién pasado, y de un 13,7% en relacion a los
Gltimos 12 meses.

Figura lll-1: Andlisis Hidro-Generacion, mensual (GWh)

GENERACION HIDRAULICA
Jun 2009 Jul 2009 Jul 2008
Embalse 1.112 1.397 1.499
Pasada 790 862 887
Total 1.902 2.259 2.385
GENERACION HIDRAULICA GENERACIONHIDRAULICA GENERACION HIDRAULICA
Jun 2009 Jul 2009 Jul 2008
42% - 38% 37%
m Embalse Pasada = Embalse Pasada m Embalse Pasada
Fuente: CDEC-SIC, Systep
Figura lll-1l: Analisis Hidro-Generacién, trimestral (GWh)
GENERACION HIDRAULICA
2009 Trim2 2009 Trim3 2008 Trim3
Embalse 2.882 1.397 4.680
Pasada 2.428 862 2.751
Total 5.309 2.259 7.431
GENERACION HIDRAULICA GENERACION HIDRAULICA GENERACION HIDRAULICA
2009 Trim2 2009 Trim3 2008 Trim3
46% 37%
m Embalse Pasada = Embalse Pasada = Embalse Pasada
Fuente: CDEC-SIC, Systep
Figura llI-11l: Analisis Hidro-Generacion, ultimos 12 meses (GWh)

GENERACION HIDRAULICA
Ago 2008-Jul 2009 Ago 2007-Jul 2008

Embalse 13.863 11.031

Pasada 10.700 9.411

Total 24.563 20.442
GENERACION HIDRAULICA GENERACION HIDRAULICA

/Ago 2008-Jul 2009 /Ago 2007-Jul 2008

46%

m Embalse Pasada m Embalse Pasada

Fuente: CDEC-SIC, Systep
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ANEXO Il

Figura lll-1V: Andlisis Termo-Generacion, mensual (GWh)

GENERACION TERMICA
Jun 2009 Jul 2009 Jul 2008
Gas 1 0 23
Diesel 791 519 495
Carbon 614 609 574
Otro 112 126 98
Total 1.528 1.255 1.190
GENERACION TERMICA GENERACION TERMICA GENERACION TERMICA
Jun 2009 Jul 2009 Jul 2008

% 1% 10% 0% 8% 2%

40%

m Gas m Diesel = Gas = Diesel m Gas m Diesel
Carbon m Otro Carbén m Otro Carbon m Otro

Fuente: CDEC-SIC, Systep

Figura lll-V: Andlisis Termo-Generacion, trimestral (GWh)

GENERACION TERMICA
2009 Trim2 2009 Trim3 2008 Trim3

Gas 144 0 51
Diesel 2,771 519 1.006
Carbén 1.591 609 1.641
Otro 376 126 311
Total 4.882 1.255 3.009
GENERACIONTERMICA GENERACIONTERMICA GENERACION TERMICA
2009 Trim2 2009 Trim3 2008 Trim3

8% 3% 10% 0% 10% 2%

32%

m Gas = Diesel u Gas = Diesel mGas m Diesel
Carbon = Otro Carbon m Otro Carbon u Otro

Fuente: CDEC-SIC, Systep

Figura lll-V1 Andlisis Termo-Generacion, UGltimos 12 meses (GWh)

GENERACION TERMICA
Ago 2008-Jul 2009 Ago 2007-Jul 2008

Gas 1.450 1271
Diesel 7.805 12.319
Carbon 6.255 6.422
Otro 1.450 1319
Total 16.959 21.331
GENERACIONTERMICA GENERACIONTERMICA
/Ago 2008-Jul 2009 /Ago 2007-Jul 2008

8% 9% 6% 6%

= Gas = Diesel m Gas m Diesel
Carb6n = Otro Carbon = Otro

Fuente: CDEC-SIC, Systep

Generacién Térmica

La generacion en el SIC utilizando el recurso térmico para
la produccién de energia para el mes de julio, muestra una
variacién de un 5,5% respecto al mismo mes del afio
anterior, de un -17,8% en comparacion al mes recién
pasado, y de un -20,5% en relacién a los ultimos 12 meses.

Las centrales que utilizan como combustible el gas natural,
presentan una variacién de -98,4% en su aporte al sistema
respecto al mismo mes del afio anterior, de un -96,8% en
comparacion al mes recién pasado y de un 14,1% en
relacion a los ultimos 12 meses.

El aporte de las centrales que utilizan como combustible el
diesel, se presentan con una variacién de 5,0% en su
aporte al sistema respecto al mismo mes del afio anterior,
de un -34,3% en comparacién al mes recién pasado, y de
un -36,6% en relacion a los Ultimos 12 meses.

La generacion a través de centrales a carbon, se presenta
con una variacién de 6,1% respecto al mismo mes del afio
anterior, de un -0,8% en comparacién al mes recién
pasado, y de un -2,6% en relacion a los Ultimos 12 meses.

Por Gltimo, el aporte de las centrales que utilizan otro tipo
de combustibles térmicos no convencionales, se presentan
con una variaciéon de 29,4% en su aporte al sistema
respecto al mismo mes del afio anterior, de un 12,8% en
comparacion al mes recién pasado, y de un 9,9% en
relacion a los dltimos 12 meses.
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Generacion del SIC bajo hidrologia Seca

Figura IV-I: Generacion proyectada SIC, hidrologia seca (GWh)

[IPasada mmEmbalse m@Carbén T 1Gas mmOtro mmDiesel  Costo Marginal (US$/MWh)
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Fuente: CDEC-SIC, Systep

Figura IV-1l: Generacion proyectada SIC, hidrologia seca (%)
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Fuente: CDEC-SIC, Systep
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ANEXO V

RM 88

Tabla V-1 Resumen por empresas a junio 2009 ($)

Cuentas pendientes por diferencias Sept-08 Abr-09

Saldo Total Cuenta RM88 (Valores Actualizados a Junio-09)

Ventas a Precio Compra§ a Costo A A TmaIA diferencia Total Saldo Diferencia Jun- Recaudacion Jun- Total Saldo
EMPRESA de Nudo de Marginal de Total Diferencia  Actualizada a Jun- Acumulado
Energia Energia 09 Acumulado May-09 09 09 Junio-09
$ $ $ $ $ $ $
PEHUENCHE 15.030.112.627  23.546.524.071 8.516.411.444 8.453.536.366| 22.646.782.862 473.386.779 -823.968.179  22.374.453.515
COLBUN 77.199.791.312 121.129.998.763  43.930.207.451 43.603.181.500| 115.298.457.356  2.403.909.517  -4.195.972.837 113.904.787.972
ENDESA 99.094.079.939 155.227.035.536  56.132.955.597 55.720.371.316 152.123.308.236  3.116.740.211  -5.552.803.184 150.212.881.120
SGA 3.896.769.727 6.068.202.069 2.171.432.342 2.155.950.267| 4.951.677.748 144.229.630 -178.638.819 4.934.378.227
PUYEHUE 1.210.580.410 1.889.850.303 679.269.893 674.275.884| 1.818.547.068 37.766.192 -66.152.383 1.796.444.553
GUACOLDA 12.760.926.641  19.908.597.300 7.147.670.659 7.096.108.477| 18.024.623.256 474.770.277 -652.708.443  17.908.966.067
GENER 33.236.312.864  51.979.515.777  18.743.202.913 18.606.536.924| 48.267.972.903  1.185.196.320  -1.754.803.323  47.865.147.557
ESSA 18.325.888.058  28.722.609.412  10.396.721.355 10.319.592.477| 28.028.996.417 570.544.549  -1.020.987.745  27.675.402.584
IBENER 2.325.922.798 3.644.479.222 1.318.556.425 1.308.813.577| 3.455.236.738 72.847.739 -187.624.765 3.352.398.687
ARAUCO 6.592.532.036  10.349.017.217 3.756.485.182 3.728.049.512 9.715.773.541 187.019.236 -353.815.041 9.582.548.916
CAMPANARIO 7.382.783.010  11.559.796.714 4.177.013.703 4.146.233.432 8.419.858.229 245.686.124 -298.791.889 8.395.845.833
ELEKTRAGEN 1.643.700.896 2.565.217.481 921.516.585 915.508.778| 2.083.822.293 57.563.384 -74.940.894 2.073.645.072
FPC 437.398.997 706.875.322 269.476.325 267.215.952 690.260.196 0 -25.949.463 666.695.808
SC DEL MAIPO 89.069.962 139.609.539 50.539.576 50.165.533 121.343.182 2.750.525 -4.526.017 119.986.971
TECNORED 754.114.591 1.180.357.501 426.242.910 423.114.831 823.011.774 24.672.375 -29.801.014 820.726.910
POTENCIA CHILE 3.572.267.148 5.581.042.703 2.008.775.555 1.994.115.680 3.238.626.742 122.637.185 -114.558.051 3.257.896.392
SAGESA 0 0 0 0| 19.697.447 0 0 19.765.508
GESAN 28.799.147 45.144.845 16.345.698 16.224.667| 22.251.424 889.391 -760.877 22.456.824
PACIFIC HYDRO 266.314.140 417.271.991 150.957.851 149.842.608| 162.847.286 8.350.397 -5.226.863 166.533.510
LAHIGUERA 2.411.968.738 3.775.938.262 1.363.969.524 1.353.869.428 1.301.982.530 78.233.498 -40.128.522 1.344.586.282
HIDROMAULE 643.928.496 1.024.291.584 380.363.088 378.147.220| 345.577.962 19.764.252 -9.879.415 356.656.884
ELECTRICA CENIZAS 192.417.834 294.091.799 101.673.965 101.302.190| 87.619.489 11.644.439 -1.476.697 98.089.985
EPSA 567.390.591 862.486.974 295.096.383 294.852.454 261.673.329 25.067.660 -6.132.494 281.512.662
EL MANZANO 74.029.746 111.816.576 37.786.830 37.761.569 31.018.239 5.764.574 -741.601 36.148.390
LOS ESPINOS 1.274.832.590 1.818.461.599 543.629.009 544.153.200| 411.142.134 131.366.396 -190.629 543.738.532
ENLASA 1.775.751.092 2.549.629.225 773.878.133 774.627.957| 580.046.558 190.197.986 -2.024.364 770.224.431
CRISTORO 7.931.539 11.508.814 3.577.274 3.579.571 2.828.638 741.159 0 3.579.571
PETROPOWER 2.421.613.017 3.778.724.414 1.357.111.397 1.347.295.553 1.824.557.707 85.892.146 0 1.916.754.297
GAS SUR 76.280.532 103.017.211 26.736.679 26.757.812 6.115.976 20.620.703 0 26.757.812
ORAFTI 1.092.742 1.455.438 362.697 363.324 181.524 181.172 0 363.324
NUEVA ENERGIA 88.035.184 117.494.933 29.459.749 29.506.453 13.516.586 15.943.163 0 29.506.453
TOTAL 293.382.636.404 459.110.062.596 165.727.426.192 164.521.054.510  424.779.355.369  9.714.376.979 -15.402.603.509 420.558.880.649

Fuente: CDEC-SIC, Systep
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Proyectos en Estudio de Impacto Ambiental SIC

Potencia Inversion Fecha "
Nombre Titdlar oy vy prosenaeion  ESiado  Combisible  Tipo  Region
Proyecto Hidroeléctrico Aysén HidroAysén 2750 3200 14082008 _ " ddradica  Base  XI
Calificacion
Central Temoeléctica Castila MPX Energia S.A. 2354 4400 10122008 _ E" Carbon Base Il
Calificacion
Central Temoeléctica Energia Minera Energia Minera SA. 1050 1700 06-062008 Aprobado  Carbon Base  V
CENTRAL TERMOELECTRICA LOS ROBLES AES GENERS.A 750 1300 08-10-2007 Aprobado Carbon Base Vi
Central Temoeléctica Punta Akalde ENDESA 740 1400 27-022000 __EM Carbon Base Il
Calificacion
CENTRAL TERMICA RC GENERACION Rio Comiente S.A. 700 1081 14-01-2008 CahﬁEC!C\ﬁﬂ Carbon Base v
Proyecto Central Hidroeléctrica Cueno Energia Austal Lida. 640 733 07-082009 N dradica  Base I
Central Combinada ERA ENAP REFINERIAS S A 579 390 14-03-2007 Aprobado Gas: pose v
Cogeneracion
:izg;scm HDROELECTRICO ALTOMAPOBXP. s eq cENER SA 542 700 22-052008 Aprobado Hidrauica Base  RM
Central Temica Barrancones SuezEnergy 540 1100 21122007, E" Carbon Base N
Calificacion
Pargue E6lico Talinay Eolica Talinay S. A. 500 1000 17-07:2008  Aprobado Eolico Base N
Proyecto Central Hidroeléctrica Angostura PCH- g s . 316 500 02:002008 __ E"  Embaise Base Vil
Angostura Calificacion
Central Temoeléctica Cruz Grande CAPSA. 300 460 06-06:2008 . E" Carbon Base N
Calificacion
Central Temoeléctica Campiche AES GENERS.A 270 500 01.082007 Aprobado  Carbon Base  V
Central Temoeléctica Quintero ENDESA 240 110 30-07:2007 Aprobado oNL Base  V
Unidad § Central Térmica Guacolda SA. Guacolda S.A. 152 235 22.012000 _EN Carbon Base Il
Calificacion
“Central Hidroeléctrica Los Condores™ ENDESA 150 180 05-062007 __ E"  prauica  Base VI
Calificacion
Central Hidroeléctica San Pedro ColbinS.A. 144 202 30-102007 Aprobado  Hidrauica  Base XV
Central Temnica Cardones S.W.CONSULTING S.A. 141 62 28-03:2007 Aprobado Diesel Base Il
Proyecto Hidroeléctrico ACHIBUENO Hidreléctrica Centinela 135 285 24-03-2009 En  drauica Base VI
Ltda. Calificacion
Turbina de Respaldo Los Guindos Energy Generation 132 65 12-122007 Aprobado Diesel Base Vil
Development S.A.
Central Temoeléctica SartaLidiaen Charria.  AES GENERSA 130 175 28-082007 Aprobado  Carbon Base Vil
Pargue E6lico Lebu Sur Inversiones Bosquemar 108 224 09-032000 _ EM Eolico Base Vil
Calificacion
Central Hidroeléctiica Chacayes Pacific Hydro Chile S.A. 106 230 04-062007 Aprobado  Hidrauica  Base VI
Incremerto de Generaciony Control de Emisiones
del Complejo Generador Certral Térmica Guacolda  GUACOIda S A. 104 230 26-042007 Aprobado  Carbon Base Il
Parque Ediico Purta Palmeras Acciona Energa Chile 104 230 23-01-2009 En Edlico Base v
SA Calificacion
Central Espino Termoeléctrica Los 100 45 27-092007  Aprobado Diesel Base v
Espinos SA.
Eficiencia Energética con hcremento de Generacion i gy 0sA S.A. 100 120 04-08-2009 En Biomasa  Respaldo VIl
Eléctrica en Planta Sana Fe Calificacion
Generacion de Respaldo Peumo Rio Cautin SA. 100 45 09-09-2008  Aprobado Diesel Base VIl
Parque E6ico Arauco Element Power Chile 100 235 10-06-2009 En Edlico Base VIl
SA. Calificacion
. Generadora del Pacifico
Central Témica Generadora del Paciico 9% 36 27-022008 Aprobado  DieselN°2  Base I
Central El Pefion ENERGIA LATNASA. 90 41 28-02-2008  Aprobado Diesel Base v
Central de Generacion Eléctrica 90 MW Trapén  ENERGIA LATNA SA. 9% 433 15012008 Aprobado Diesel Base X
D.LA. Parque Edlico La Gorgonia Eolic Partners Chile S.A. 76 1750 18-12-2008 En Eélico Base v
Calificacion
Proyecto Parque Eélico Monte Redondo Ingerieria Seawind 74 150 07-08-2007 Aprobado Edlico Base v
Sudamérica Lida.
DIA Parque Eolico El Paciico Eolic Partners Chile S.A. 72 144 10-12-2008 En N Eolico Base v
Calificacion
. . Petrdleo FO
EMELDA, Empresa Eléctiica Diego de Amagro ~ Bautista Bosch Ostalé 72 32 17-042008  Aprobado by Base Il
. " GERDAU AZA
Proyecto Certral Térmica Gerdau AZA Generacion  SEDAJAZR 69 82 20-122007 Aprobado Diesel Base Il
Parque Eéiico Carela Il gi{“’a‘ R 69 168 28-042008 Aprobado Eélico Base v
Central Temoeléctrica Maitencillo \E/a'“uz'::f‘ Eléctrica 66,5 72 29-072008 Aprobado  FuelOilN°6  Base "
Pargue E6lico La Cachina (e-seia) EnerRenova 66 123 30-092008 " Eolico Base N
Calificacion
“Central Eléctica Teno” ENERGIA LATNA S.A. 648 229 02012008 Aprobado  DieselN°2  Base VI
Central Termoeléctrica Diego de Almagro ENERGIA LATNAS.A. 60 205 14-01-2008 Aprobado  DieselN°6 Base [l
Ampliacion de Proyecto Respaldo Eléctrico Colmito :::L‘;ﬁ:;"l‘fa ta 60 27 20-112007 Aprobado  GasDiesel  Base v
Central Hidroeléctrica Osorno Empresa Eléctica 58 75 28-082007 Aprobado  Hidrauica Base X
Pilmaiquén S.A.
Central Hidroelectrica Los Lagos Empresa Eléctica 53 75 13-062007 Aprobado  Hidraulica Base X
Pilmaiquén S.A.
Centrales Hidroelécticas Rio Puekche HYDROCHLE SA 50 140 09042009 (" Wadica  Base VI
DIA MODIFICACIONES PARQUE EOLICO "
eliiod) Nonind S A. 6 140 10-092008  Aprobado Eolico Base N
Norvind SA.
Pargue Eoico Totoral Tranemision, Generacién 445 100 18-102007 Aprobado Eolico Base N
PLANTA TERMICA COGENERACION VIRALES Aserraderos Arauco S A. 41 105 12-08-2008  Aprobado Biomasa Base \
Proyecto Ampliacion y Modificacion Parque Edlico  Barick Chile " 70 18062008  EN coico sase W
Purta Colorada Generacion S.A. Calificacion
MODIFICACIONES AL DISENO DE PROYECTO  Alberto Matthei e Hijos En )
MDL CENTRAL HDROELECTRICA LAJA Modif-CH- | imitada 36 50 07-032008 . iccocign  Hidradica Base Vi
Central Hidroeléctiica de Pasada Trupan Asociacion de - 42 21002007 Aprobado  Herddica  Base VI

CentralTrupan Canalistas Canal Zafartu
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ANEXO VI

Proyectos en Estudio de Impacto Ambiental SIC (CONTINUACION)

Potencia Inversion Fecha " .
Nombre Titular : Estado Combustible Tipo Region
W) (Mmus) P o
Ampliacion Central Espino Termoeléctrica Los 32,8 15 24072008  Aprobado Diesel Base v
Espinos S.A.
Central Termoeléctrica Punta Colorada, V Region Compan‘\a Ba.ka Chile 32,6 50 20-03-2007  Aprobado Diesel Base 2
Generacion Limitada
Planta de Cogeneracion de Energia Eléctricay Celuosa Arauco
Vapor con Biomasa en CFl Horcones Caldera de . y 31,0 73 29-11-2007  Aprobado Biomasa Base Vil
- Constitucion S.A.
Biomasa CFIHorcones
CENTRAL HDROELECTRICA EL PASO HYDROCHILE SA 26,8 51,8 06-12-2007  Aprobado Hidréaulica Base \z
. y o Ingenieria Seawind En .
Proyecto Parque Edlico Hacienda Quijote Sudamérica Ltda. 26,0 63,0 06-02-2009 Calificacion Edlico Base 2
Cerntral Eléctrica Colihues Minera Valle Central 2 10 31122007  Aprobado Pe“ﬂ';g FO  Respado Wi
Parque Edlico Laguna Verde Inversiones EW Limitada 24 47 15-07-2008 " gn : Edlico Base \%
Calificacién
Central Hidroeléctrica Auas Calientes En e
CHAguasCalientes HYDROCHILLE SA 24 80 15-04-2009 Calificacion Hidraulica Base Vi
Central Hidroeléctrica San Andrés HYDROCHILE SA 235 38 27-06-2008  Aprobado Hidraulica Base \
Minicentral Hidroeléctrica de Pasada Casualidad HIDROAUSTRAL S.A. 21,2 35 19-10-2007  Aprobado Hidraulica Base XNV
Parque eolico Punta Colorada Laura Emery Emery 20 195 11-07-2007 Aprobado Edlico Base 2
o~ PSEG Generaciony .
Ampliacion Central Chuyaca Energia Chile Ltda. 20 4,8 17-04-2008  Aprobado Diesel Base X
"Central Calle Calle" PSEG Generaciony 20 48 26052008 Aprobado Diesel Base XV
Energia Chile Ltda.
Central de Pasada Carilafg Eduardo Jose Puschel 183 28 07022008 Aprobado  Hididuica  Base X
CertraI‘Hldroelecmca de Pasada Rio Blanco, HIDROENERGIA CHILE 18 25 26.07-2007 Aprobado Hidrauiica Base X
Homopiren LTDA
Central Electrica Cenizas Electrica Cenizas S.A. 16,5 7,9 05-06-2007 Aprobado Diesel Base ]
Parque Edlico Las Dichas Ener-Renova 16,0 30,0 13-03-2009 " _En y Edlico Base \%
Calificacion
Planta Cogeneracién San Francisco de Mostazal s;gﬁ:aonlsa;’apelera del 15 27 14-09-2007  Aprobado Biomasa Respaldo \
con de CMPC Celulosa SA 14 12 27112008 Aprobado  Biomasa  Respaldo X
Eléctrica en Planta Pacffico P P
“Instalacion y Operacion de Generadores de Energia Cementos Bio Bio o '
Eléctrica en Plana Teno” Centro SA 13,6 136 12-02-2008 Aprobado Fuel OiIN°6  Respaldo Vi
Mini Centrales Hidroeléctricas de Pasada Palmar - ;4 o0 iy 5 13 20 31072007 Aprobado  Hididuica  Base X
Correntoso
Central Hidroeléctrica Butamalal, Region del Bio-Bio  RPI Chile Energias En -
CH Butamalal (e-seia) Renovables S.A. u 25 24-10-2008 Calificacion Hidréulica Base Vi
CENTRAL HIDROELECTRICA GUAYACAN g"fRG“‘ COYANCO 10 174 25022008 Aprobado  Hidrduica  Base  RM
Optimizacién de Obras de a Central Hidroeléctica \ppociy g sa 98 - 21042000 . E"  Hdduica  Base VI
SanAndrés Calificacion
Sistema de Cogeneracion de Energia con Biomasa .
Vegetal Cogeneracion MASISA Cabrero MASISA SA. 96 17 17-04-2007  Aprobado Biomasa Base Vil
Aumento Potencia Central Pelohuen PSEG, Gengraufm y 92 4,6 02-04-2008  Aprobado Diesel Base X
Energia Chile Ltda.
Modificacién Central Hidroeléctrica Florin Empresa Eléctrica Florin 90 22,0 29-05-2009 Califii:ciﬁn Hidraulica Base XNV
. Ingenieria Seawind .
Parque Eélico Chome Sudamérica Ltda. 90 15 10-07-2008  Aprobado Edlica Base Vil
Aumento de Potencia Parque Edlico Canela Endesa Eco 83 14,1 09-01-2007 Aprobado Edlico Base 2
Minicentral Hidroeléctrica Piruguina Endesa Eco 76 240 16-02-2009 " _En y Hidraulica Base X
Calificacion
Central Hidroeléctrica de Pasada Canal Bio-Bio Sur  Mainco S.A. 71 12,0 09-04-2009 Califii:ciﬁn Hidraulica Base Vi
Z{,“Zyw“ ' E Blanco. Parte oo 68 120 26112008 Aprobado  Hidrauica  Base X
Planta de Equipos Generadores de Vallenar A_gr_ocomerclal AS 64 2,5 01-09-2008 Aprobado Diesel PMGD- ]
Limitada sic
MINI CENTRAL HIDROELECTRICA CAYUCUPIL CH- Hidroeléctrica Cayucupil 60 128 08062009 ) gn ) Hidrauiica Base Vil
Cayucupil Ltda Calificacion
g’_’;‘:::fm" Parque Edlico Lebu Parque EGlico Lebu i 16a6 Toro 5.ALC 6 6 01-10-2008 Aprobado Edlica Base Vil
Central Hidroeléctrica Mariposas :limelécmca Rio Lircay 6 15 13-01-2009  Aprobado Hidraulica Base Vil
" " . - PMGD-
Central Hidroeléctrica San Clemente Colbln S A. 6 12 29-05-2007  Aprobado Hidraulica sic Vil
Central de Pasada Tacura Mario Garcia Sabugal 59 5,2 07-02-2008 Aprobado Hidraulica Base X
“Mini Central Hidroeléctrica de Pasada Rio BIanco o2 siral 5 A 55 15 28082007 Aprobado  Hidrulica Base X
Rupanco’
o HIDROELECTRICA A
PEQUENA CENTRAL HIDROELECTRICA DONGO DONGO LIMTADA 5 9 27-06-2008 Aprobado Hidraulica Base X
Instalacion Sistema Generador de Energia Eléctrica . .
Generador EE de Souhphacific SouthPacific Korp S.A. 5 2,3 07-12-2007  Aprobado Diesel Respaldo Vil
Minicentral Hidroeléctrica El Manzano I:’an?d“’ Fuentes De 47 74 30082007 Aprobado  Hidrauica  Base X
MINI CENTRAL HDROELECTRICA LA PALOMA [”T%FZOENERG“‘ CHLE 45 8 12112007 Aprobado  Hidrauica  Base v
Gerergclﬁn de Energia Eléctrica Puerto Punta Compan\a Minera del a1 3 2108-2007 Aprobado DieselN°2  Respaldo I
Totoralillo Pacffico S.A.
INSTALACION DE GRUPOS ELECTROGENOS DE  ANGLO AMERICAN .
RESPALDO DVISION MANTOVERDE NORTE SA. 38 3,3 22-04-2008 Aprobado Diesel Respaldo ]
Mini Central Hidroeléctrica de Pasada Rio Nalcas Hidroaustral S.A. 35 12 21-08-2007  Aprobado Hidraulica Base X
Minicentral Hidroeléctrica El Diuto Miri CHDiuto  AS0%icionde 32 65 04072008 . E" Hdrduica ~ Base Vil
Canalistas del Laja Calificacion
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©Systep Ingenieria y Disefios desarrolla este reporte mensua del sector eléctrico de
Chile en base ainformacion de caracter publico.

El presente documento es para fines informativos Unicamente, por los que los clientes
podran considerar este informe solo como un factor en la toma de sus decisiones de
inversion, desligandose Systep Ingenieriay Disefios de los resultados obtenidos, directa
o indirectamente, producto de dichas acciones.

La veracidad de la informacion recopilada en @ presente documento no es puesta en
duda por Systep Ingenieriay Disefios, no haciéndose responsable por su exactitud ni su
integridad. Los andlisis, estimaciones y proyecciones de resultados, reflgan distintos
supuestos definidos por Systep Ingenieria y Disefios, los que pueden o no estar sujetos
adiscuson

Se autoriza la reproduccion parcial o tota de este informe sujeta a que se cite como
fuente a Systep Ingenieriay Disefios.

Systep Ingenieria y Disefios

Don Carlos 2939, of.1007, Santiago
Fono: 56-2-2320501
Fax: 56-2-2322637

Hugh Rudnick Van De Wyngard
Director
hrudnick@systep.cl

Sebastian Mocarquer Grout
Gerente General
smocarguer@systep.cl

Alejandro Navarro Espinosa
Gerente de Estudios
anavarro@systep.cl

Jorge Moreno De La Carrera
Especialista Generacion
jmoreno@systep.cl

Oscar Alamos Guzman
Ingeniero de Estudios SIC
oalamos@systep.cl

Pablo Lecaros Vargas
Ingeniero de Estudios SING
plecaros@systep.cl

Mayores detalles o ediciones anteriores, visite
nuestra pagina Web:

www.systep.c

Contacto:

reporte@systep.cl
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